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WSTEP

Mingto ponad 200 lat od trzeciego rozbioru Rzeczypospolitej Obojga Narodow
(wlasciwie trojga’ a nawet wielu?), ktéry mial ostatecznie zlikwidowaé polska panstwowosc.
Mocarstwa rozbiorowe: Rosja, Prusy i Austria w tajnych postanowieniach ostatniej konwencji
dotyczacej bytego panstwa polskiego zargczyly nawet, ze nazwa ,,Polska” na zawsze zostata
wymazana z mapy Europy®. Do tego jednak nie doszto, poniewaz Polacy nigdy nie pogodzili
si¢ z utratg niepodleglosci. Dawali zresztg liczne tego dowody, czy to udzielajac szerokiego
poparcia dla Napoleona I, Cesarza Francuzow, z ktorym wigzali na poczatku XIX wieku
wielkie nadzieje*, czy tez w kolejnych powstaniach narodowych z lat 1830/31, 1846, 1863/64.
Wprawdzie walka narodowowyzwolencza zostalta w koncu uwienczona sukcesem, nigdy
jednak nie restaurowano instytucji monarchii i Krola Polski, ktora wszakze w kraju miata
dhugg tradycj¢. Nie oznacza to bynajmniej, ze takie proby nie byly wcale podejmowane...
Woprost przeciwnie! Okazuje si¢ bowiem, ze w trakcie zaborow proby restaurowania
monarchii polskiej byly podejmowane co jaki$ czas... Takze po odzyskaniu niepodleglosci
idea monarchii byta wcigz zywa... Ona wreszcie nie umarta w Polsce do dzis!... Glownym
celem niniejszej pracy bedzie zatem przedstawienie prob przywrocenia monarchii Polsce
a takze innych waznych momentéw w historii Narodu, w ktorych pojawiat si¢ sam pomyst
przywrdcenia monarchii, nawet jesli w tym kierunku nie byty podejmowane Zadne dziatania

na szerszg skalg.

1 J. Bardach, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1999, s. 185.

2 Zwiazek Szlachty Polskiej, Deklaracja programowa, w Internecie na stronie organizacji:
http://www.szlachta.org/

¥ M. Karpinska, [w:] S. K. Kuczynski, (red.), Ksigga kr6low i ksigzat polskich, Warszawa 1999, s. 171.

YA Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1789-1871, Warszawa 2000, s. 119.
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Monarchia wedtug krotkiej noty encyklopedycznej to forma rzqdc')ws, forma paﬁstwa6
czy wreszcie forma ustroju panstwowego, w ktorym role glowy pafistwa pelni monarcha’,
W kregu cywilizacji europejskiej moégl nim by¢ ksiagze, krdl lub cesarz, ktory dostepowat tej
godnosci w drodze dziedziczenia badz wyborug. Monarchg jest takze wspotczesnie PapieZg.
Jednakze ze wzgledu na szczegdlng range Stolicy Apostolskiej zarbwno W ramach panstwa-
miasta Watykan jak i w stosunkach migdzynarodowych'® nie bedzie ona w dalszej czedci
pracy brana pod uwagg. Probujac dokona¢ klasyfikacji monarchii ze wzgledu na uprawnienia
i funkcje osoby panujacej mozna wyrdozni¢ jej nastepujace formy: 1) monarchie
despotyczng, w ktérej wladca posiadat pelnie¢ wtadzy 1 byla ona uzasadniana powigzaniami
z bogami; 2) monarchi¢ patrymonialng, w ktérej monarcha byl jednoczesnie wiadca
i wlascicielem wszystkich ziem wchodzacych w sktad jego panstwa, przy czym nie postrzegat
swojej wladzy jako funkcji publicznej; 3) monarchi¢ stanowa, w ktorej wtadza monarchy
ograniczona byla przez stany (duchowienstwo, szlachte, mieszczanstwo) reprezentowane
w zgromadzeniach stanowych; 4) monarchi¢ absolutna, w ktorej monarcha posiadat petnig
wladzy, stojac na czele scentralizowanego panstwa w tym rozbudowanego aparatu
administracyjnego — niemal jak pierwszy urzednik; 5) monarchi¢ konstytucyjna, w ktorej
zakres 1 sposob sprawowania wiladzy przez monarch¢ okre$la ustawa zasadnicza
(konstytucja), pozostawiajac w jego reku wiadz¢ wykonawcza, przede wszystkim prawo
powolywania rzadu niezaleznego od parlamentu, oraz zobowigzujac go do przestrzegania
podzialu wtadz; 6) monarchie¢ parlamentarna, bedaca odmiang m. konstytucyjnej, w ktorej
wlasciwy proces sprawowania wladzy realizuje si¢ pomigdzy parlamentem a rzadem, rola
monarchy sprowadza si¢ zas do funkcji czysto reprezentacyjnych, przy czym ma on prawo do
informacji o toku spraw panstwowych, a w niektorych sytuacjach takze do wyrazania opinii
i zastrzezen''. W zwiazku za$ ze wspomniang na wstgpie legitymacja monarchy do

sprawowanej wladzy monarchie mozna podzieli¢ na dziedziczne oraz elekcyjne?.

® Encyklopedia PWN w trzech tomach, t. 2, Warszawa 1999, s. 526.

® Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 5, Warszawa 2004, s. 556.

" Encyklopedia podregczna, Krakow 2000, s. 616.

8 T. Cegielski, K. Zielinska, Historia - Dzieje nowozytne, Warszawa (wyd. dziewiate), s. 442.

® M. M. Wiszowaty [Uniwersytet Gdanski], z korespondencji prywatnej (list z dnia 25 kwietnia 2005):

,,Dodam na zakornczenie jako konstytucjonalista, ze Paristwo Watykanskie zdecydowanie NIE JEST
monarchiq konstytucyjng. W monarchiach konstytucyjnych gtowg panstwa jest krol, ktorego wladza ograniczona
jest (dzisiaj bardzo) konstytucjg. Parstwo Watykarnskie to monarchia elekcyjna, gdzie glowg paristwa jest papiez
o wladzy absolutnej. Nijak si¢ to ma do monarchii konstytucyjnej. Papieza nie ogranicza konstytucja, wrecz
przeciwnie. Ponadto papieze majq prawo do nadawania Panstwu konstytucji (tzw. oktrojowania) co stato sie
ostatnio w 2000 roku, kiedy Papiez Jan Pawet Il nadal Panstwu nowq konstytucje”.

10 Szerzej o tym J. Symonides, Prawo miedzynarodowe publiczne, Warszawa 2002, s. 135 i n.
! Nowa encyklopedia. .., s. 556.
12 Encyklopedia podreczna. .., s. 616.



Poczatki monarchii na ziemiach polskich byly starsze niz sama nazwa panstwa
polskiego. Chociaz pierwszym wiadca, o ktorym wspominajg wspotczesne mu zrodla, byt
panujacy W drugiej potowie X wieku ksigz¢ Polan, Mieszko |, uznaje si¢ za wiarygodng
tradycje dynastyczna, ktora wymienia jego trzech bezposrednich przodkow™. Tym niemniej
nazwa ,,Polska” zostata uzyta dopiero po smierci Mieszka I — a to na przetomie X i XI w4
Jej powstanie bylo przejawem szerszego zjawiska, ktore zaistniato niemal w catej Europie.
Monarchia stanowila bowiem czynnik stabilizacji politycznej; sprzyjata ksztaltowaniu si¢
trwatych organizmow paﬁstwowych15, ktore rozwinety si¢ z dawnych wspdlnot rodowo-
plemiennych. Ogromny wplyw miata na to dziedziczno$¢ tronu i zwigzanej z nim wiladzy,
ktora znakomicie przyczyniata si¢ do utrwalenia ustroju, zabezpieczajac go od zasadniczych
wstrza}séwls.

W dziejach panstwa polskiego mozna wyrdézni¢ pewne okresy, w ktorych wiadza
monarsza charakteryzowata si¢ roznym zakresem uprawnien. Wlasciwie — upraszczajac —
mozna powiedzie¢, ze w Polsce wladza ta byla stopniowo acz konsekwentnie ograniczana.
Odmiennie niz w wigkszo$ci pozostatych panstw europejskich o ustroju monarchicznym,
ktorych wtadcom udato si¢ chocby przejsciowo zrzuci¢ jarzmo ograniczen, narzucanych przez
stany, i ktore przebyly etap rozwoju, zwany okresem absolutyzmu. | tak, pierwotnie w Polsce
wtadza monarsza byta niemal niczym nieograniczona... Whadca byt traktowany jak wtasciciel
panstwa, ktorego terytorium mogl swobodnie dysponowaé'’, co odpowiada w zupetnosci
formie monarchii patrymonialnej. Z czasem jednak wraz z ostabieniem pozycji ksigzat,
bedacym nastgpstwem podziatu kraju pomiedzy poszczegodlne galezie dynastii Piastéw oraz
rywalizacji miedzy nimi o zwierzchnictwo nad pozostatymi, Szerszy wpltyw na ta wiadzg
uzyskalo moznowladztwo, a z nim na mocy kolejnych przywilejow cala szlachta'® (byte
rycerstwo)... Tak wilasnie zrodzita si¢ monarchia stanowa. Wprawdzie w X1V wieku udato
si¢ zjednoczy¢ panstwo, wyniesione na powrot do rangi krolestwa, jego wiadey nie odzyskali
juz jednak pozycji, ktorg cieszyli si¢ ich przodkowie przed rozbiciem dzielnicowym. Rola
szlachty, reprezentowanej od XV wieku w sejmie walnym, wzrosta jeszcze bardziej po roku
1505, kiedy to krol zostat sprowadzony do rangi trzeciego stanu sejmujacego (obok postow

i senatoréw), co sklania nawet do uznania ustroju Polski — formalnie monarchii — za

3 Bardach, Historia..., s. 22.

Y M. Tymowski, [w:] S. K. Kuczynski, (red.), Ksiega krolow i ksiazat polskich, Warszawa 1999, s. 11.
15 Bardach, Historia..., s. 22.

16p_ Jasienica, Polska Piastow, Warszawa 1998, s. 43.

7 Bardach, Historia..., s. 27.

18 Tamze, s. 91.



demokracje szlacheckqlg. Jej wyrazem byta m.in. uzywana nazwa panstwa: Rzeczpospolita.
Niewatpliwie jednak najdonio$lejszym w skutkach krokiem w kierunku ostabienia monarchii
okazato si¢ przyjecie dla terytorium catego kraju zasady elekcyjno$ci tronu po wygasnieciu
dynastii Jagiellonéw, poprzedzonym przelaniem na Rzeczypospolitg dziedzicznych praw do
Litwy przez ostatniego z nich, krola Zygmunta II Augusta, w 1564 roku®. Niestety, uznawana
za jeden z fundamentéw demokracji, instytucja elekcji w szybkim czasie stala si¢ polem walki
zwalczajacych si¢ stronnictw bogatej szlachty, tzw. koterii magnackich, ktérych rzady
doprowadzitly do daleko idacego ograniczenia uprawnien kolejnych wladcow?. Jednoczesnie
postepujaca decentralizacja wiadzy wraz ze wzrostem znaczenia niektorych instytucji
sredniowiecza, takich jak: prawo oporu, konfederacje, zasada jednomyslnosci, ulegajacych
niebezpiecznej deformacji w rokosze czy liberum veto dla zrywania sejmow i sejmikow,
prowadzita do anarchii, w konsekwencji za$ do ograniczenia suwerenno$ci panstwowej
Polski?, ktora stala si¢ latwym tupem dla sasiadow. Wprawdzie ostatnia dekada XVIII w.
przyniosta reforme¢ ustroju, przygotowana przez S$wiatta cze$¢ ,,narodu politycznego”,
sprowadzajaca si¢ przede wszystkim do wzmocnienia wladzy wykonawczej — a tu m.in.
pozycji krola poprzez przywrdcenie zasady dziedziczno$ci tronu, byto niestety za p6zno na
ratunek dla panstwa przed planami, ktore juz od dawna szykowali jego sasiedzi...

Likwidacja Rzeczypospolitej nie oznaczata bynajmniej likwidacji monarchii jako
takiej. Pozycj¢ Krola Polski wraz z przynaleznymi jej prerogatywami przej¢li bowiem
,oswieceni” wiladcy absolutni z panstw zaborczych — Kazdy na zawladnietym przez siebie
terytorium. Od tego czasu mamy jednak do czynienia z niezwykta sytuacja. Z jednej bowiem
strony monarchowie ci dazyli do uznania swojej wladzy, to stosujgc aparat represji, probujac
germanizowa¢ lub rusyfikowa¢ spoteczenstwo, to zndéw idac na ustepstwa, dopuszczajac
pewien zakres autonomii... Stalo si¢ to szczegodlnie widoczne po konczacym epoke
napoleonska Kongresie Wiedenskim z 1815 r., na ktérym utworzono, potaczone unig
personalng z Cesarstwem Rosyjskim, Krolestwo Polskie. Z drugiej strony sami Polacy,
uwazajac zaborcow za uzurpatoréw i podejmujac walke z nimi o niepodlegtos¢, parokrotnie
probowali znalez¢ kogos, kto mogtby wesprze¢ ta walke, przyczyni¢ si¢ do uwienczenia jej
sukcesem 1 wreszcie zagwarantowa¢ utrwalenie odzyskanej wolnos$ci... Tutaj na szczeg6lng
uwage zasluguje dziatalno$¢ emigracyjnego obozu patriotycznego, tzw. ,,Hotelu Lambert”.

Dodatkowo mozna jeszcze wskaza¢ na akcje panstw trzecich, przede wszystkim

9'M. Traba, L. Bielski, Krolowie i ksigzeta polscy, Bielsko-Biata 2003, s. 361.
2 Tamze, s. 390.

2! Bardach, Historia..., s. 181.

2 Tamze, s. 181.



napoleonskiej Francji, ktora w zamian za obietnic¢ odbudowania niepodlegtej Polski, do
spetnienia ktorej pierwszym krokiem miato by¢ utworzone w 1807 r. Ksiestwo Warszawskie,
liczyta gtéwnie na militarne wsparcie swojej polityki. Co ciekawe, sprawa polska raz jeszcze
probowaly postuzy¢ sie same Prusy i Austria, wystepujac w trakcie I wojny $wiatowej
przeciwko swojemu bytemu rosyjskiemu partnerowi... Uznajgc wszystkie te zabiegi na rowni
za proby przywrocenia monarchii polskiej, praca stawia sobie za cel przedstawienie
wprowadzonego badz tylko proponowanego modelu ustroju, jego tworcéw oraz zwolennikow
a przede wszystkim osob, ktore byly przeznaczone do tronu: ich pozycji w panstwie oraz
zasad nastepstwa na tym tronie.

Przyczyn tego, ze Polska nie odrodzita si¢ jako monarchia, mozna szuka¢ chociazby
w ogolniejszej tendencji, panujacej w Europie po | wojnie swiatowej, ktoéra doprowadzita do
obalenia tego ustroju m.in. u naszych bytych zaborcow. Zreszta, nie posiadajac jednego
i powszechnie uznanego pretendenta do tronu, trudno byloby nawet prowadzi¢ rozmowy
o tym, w jaki sposob wybra¢ owego przysztego krdla... Wreszcie na czele sit
niepodlegtosciowych staneli ludzie, reprezentujacy opcje lewicowe, gloszacy hasta
socjalistyczne oraz przyciagajacy szerokie masy spoleczne idea demokratycznej 1 niepodleglej
republiki polskiej?®. Tym niemniej w 1l Rzeczypospolitej nadal istniaty $rodowiska, ktore
uwazaty, ze najlepsza dla Polski bytaby monarchia i 0 nich wtasnie w dalszej cz¢séci bedzie
ta praca. Sam pomyst przywrocenia monarchii powrdcit raz jeszcze w trakcie Il wojny
$wiatowej i to w najwyzszych kregach rzadowych na emigracji.

W okresie po 1945 r. trudno méwié¢ o legalnej dziatalnosci opozycyjnej przeciwko
,Jjedynie stusznej” wladzy w Polsce a c6z dopiero o idei przywrdcenia monarchiil... Jednak
w 11l Rzeczypospolitej po 1989 r. ruchy monarchistyczne odrodzity si¢. Ba, powstaty nawet
nowe! Inna sprawa — jakiej jakosci... Zostang jednak przedstawione wraz z ich dorobkiem.
Dodatkowo poruszone zostang kwestie polskich insygniow krolewskich oraz monarchii
europejskich (w tym pretendentow do tronow).

Jesli chodzi o sam tytul pracy, celowe stalo si¢ sformulowanie go jako proby
przywrdcenia monarchii dla Polski, a nie w Polsce, poniewaz w trakcie zaborow Polska nie
istniata jako odrebny byt panstwowy. Byli tylko Polacy, zyjacy w trzech réznych panstwach,
ktorzy — co juz zostalo wspomniane — z jednej strony bioragc udziat w walce
narodowowyzwolenczej podejmowali proby poszukiwan kandydatow do korony, z drugiej

za$ byli poddawani dzialaniom monarchow-zaborcow, ktorzy dazyli do uznania swojej

2 A. Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1871-1939, Warszawa 2000, s. 179.



wiadzy. Tym niemniej takie ujecie tematu nie koliduje z prébami przywrocenia czy tez tylko
glosami za przywrdceniem monarchii, pojawiajacymi si¢ juz w niepodleglej Polsce...
Opieraja si¢ one bowiem na glebokim przekonaniu, ze tylko taka zmiana ustroju moze
przyczyni¢ si¢ do wyeliminowania réznych probleméw kraju, polepszenia jego sytuacji, ze
tylko monarchia moze wyj$¢ Polsce na dobre... Pora zaczag¢ wiec wedrowke po meandrach
naszej historii, ktora — gdyby tylko potoczyta si¢ inaczej — mogla zupetlnie odmienic¢ oblicze

Ojczyzny...



Rozdzia%t T
Dzieto Sejmu Wielkiego

Chcac przedstawi¢ proby przywrocenia monarchii dla Polski nie sposéb pomingé
bardzo waznej kwestii — a to ostatniego okresu, w ktérym Rzeczpospolita byla suwerenng
monarchig, oraz pozycji, jaka zajmowal w panstwie krdl, a takze zasad nastgpstwa na tronie.
Wszakze jesienig 1788 r. wskutek polskich zgdan Rosja wycofata swoje wojska z granic
kraju, sejm za$§ wykorzystujac sprzyjajaca koniunkture mig¢dzynarodowa przystgpit do
gruntownych reform panstwa®®, posrod ktorych znalazla sie m.in. uchwala o integralnosci
(nierozdzielnosci) jego terytorium®. Nie sposob tego pominaé, poniewaz — jak sie dalej okaze
— mogto to mie¢ istotne znaczenie dla polskich monarchistow, tak jak jest obecnie w innych
krajach europejskich, oraz dla catego ruchu monarchistycznego w $wiecie...

Poczatek lat dziewigcdziesigtych XVIII w. przyniost zasadnicze zmiany dla ustroju
Rzeczypospolitej. Oto bowiem grupie reformatorow, skupionych w Stronnictwie
Patriotycznym, ktéremu sprzyjal sam krol Stanistaw August Poniatowski, udato si¢
przeforsowac ryzykowny projekt reformy panstwa, zawarty w uchwalonej 3 maja 1791 r.
Ustawie Rzgdowej”®, bedacej faktycznie pierwsza w Europie, spisana w jednym akcie,
konstytucja, regulujaca prawa i obowigzki ogdtu mieszkancéw kraju oraz zasady organizacji
wladzy paﬁstwowej27. Istota wspomnianej reformy bylo zrownowazenie sprawnej wiladzy
ustawodawczej (zreorganizowanego sejmu) z wzmocniong wiadzg wykonawcza, tym samym
za$ wyeliminowanie konfliktu pomiedzy stabym monarchg a wyposazonym w wielka wtadze,

choé sparalizowanym sejmem®,

4T, Cegielski, K. Zielinska, Historia - Dzieje nowozytne, Warszawa (wyd. dziewiate), s. 381.
% Tamze, s. 383.

%6 J. Bardach, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1999, s. 305.

2" Tamze, s. 304.

2 Cegielski, Zielinska, Historia..., s. 386.



USTAWA
RZADOWA.

PRAWO UCHWALONE.
Dnia g Mala, Roku 2791,

AXEXIE XXX F X IXER

w WARSZAWIE,

¢ P. Dorove Konfyl: Nadw: §. K. Mci
v Dyrektora Druk: Korp: Kad.

Karta tytutowa jednego z pierwszych
wydan Konstytucji 3 maja

Osobie Krola Polski, stojacego na czele wladzy wykonawczej, konstytucja poswigcata
niemal caty art. VII, najobszerniejszy zreszta; posrednio odnosila si¢ tez w art. IX i X?°. Jedna
z najwazniejszych zmian bylo przywrocenie zasady dziedzicznosci tronu®, co stanowito
realizacj¢ starego postulatu, zgtoszonego publicznie po raz pierwszy od czaséw krola Augusta
Il Mocnego przez Stanistawa Staszica®!, Zgodnie z nowym prawem tron stawal si¢
dziedziczny w linii meskiej wedtug zasady primogenitury (pierworédztwa)®?, pozostawat
jednak nadal ,.elekcyjnym przez familie™**. Tzn. przy Narodzie pozostawato ,,prawo, zadnej

preskrypcji podpada¢ nie mogace, wybrania do tronu drugiego domu, po wygasnieciu

2 Ustawa Rzqdowa z 3 maja 1791 r. za Zrédlami do Historii panstwa i prawa Polski F. Potomskiego i P. Jurka.
® Bardach, Historia..., s. 312.

%1 K. B. Hoffman, Historia reform politycznych w dawnej Polsce, Warszawa 1988, s. 175.

%2 Ustawa Rzqdowa..

% Tamze.
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pierwszego”34. Przywrocenie dziedzicznos$ci tronu zostalo uzasadnione w samej Ustawie
Rzgdowej potrzeba ,,zamknigcia na zawsze drogi wptywom mocarstw zagranicznych” oraz
,odwrdocenia od ambicji tronu obcych i moznych Polakéw”, ktéra wynikata z poczucia
obowigzku ,,ubezpieczenia losu kazdego mieszkanca ziemi Polskiej” od chaosu w trakcie
powtarzajacych si¢ okresow bezkrolewia, ktorych nie znano w monarchiach dziedzicznych®.
Warunkiem wstgpienia na tron bylo zlozenie przysiegi przed Bogiem i Narodem na
zachowanie konstytucji oraz na pacta conventa, ktore — utozone z przysztym krolem — miaty
go wigzac jak dawne®.

Konstytucja 3 maja rozstrzygata expressis verbis kwesti¢ osoby nastepcy Stanistawa
Augusta Poniatowskiego oraz przysztej dynastii. Stanowita bowiem, ze po jego $mierci tron
krolewski przypadnie elektorowi saskiemu, Fryderykowi Augustowi z dynastii Wettynow®,
wnukowi Augusta Il i prawnukowi Augusta Il — krolow Polski. Omawiana ustawa nie
przekazywata jednak polskiej korony w rece catej dynastii saskiej, jak sadza niektorzy®® — ale
praktycznie tylko jednego jej przedstawicielal... Wprawdzie stwierdzata, ze ,,Dynastia
przysztych kroléw polskich zacznie si¢ na osobie Fryderyka Augusta, dzisiejszego elektora

Saskiego™*

... Jednakze w zwiazku z tym, ze wtadca Saksonii nie posiadat innego potomstwa
oprécz zrodzonej w 1782 r. corki®, za$ z kazdym rokiem szanse na takowe byly coraz
mniejsze, deklarowala ksigzniczke Marig¢ Auguste Nepomucene za ,,infantke Polska™*!. Nie
oznaczalo to bynajmniej prawa nastepstwa na tronie, gdyz zgodnie z omawiang regulacja lini¢
nastepstwa ptci meskiej zaczyna¢ miat przyszly maz infantki, ,,dobrany” przez elektora za
zgoda stanow Zgromadzonych42.

Jesli chodzi o funkcje zwigzane z urzedem krolewskim, w literaturze podkresla si¢
fakt pozbawienia krola pozycji odrebnego stanu sejmujgcego jak 1 sankcji ustaw™®, czyli
ostabienie monarchy w systemie organéw panstwowych*’. Ponadto, zgodnie z konstytucja,

wiadza wykonawcza nie tylko nie mogta stanowié praw, ale takze ich ,,ttumaczy¢”*®, co byto

¥ Ustawa Rzqdowa...

% Tamze.

% Tamze.

¥ Tamze.

% Tak (blednie): T. Cegielski, K. Zielinska, Historia - Dzieje nowozytne, Warszawa (wyd. dziewiate), s. 386; J.
Domagata, My krol, ,,Rzeczpospolita”, 6 X 2000; G. Rzeczkowski, Krol Maria Pierwszy, ,,Przekr6j” 2005, nr 25
(3130), s. 48.

¥ Ustawa Rzgdowa...

%0 7 genealogii dynastii Wettynow w Internecie na stronie: http://pages.prodigy.net/ptheroff/gotha/saxony.html

“ Ustawa Rzqdowa..

2 Tamze.

** M. Kallas, Historia ustroju Polski, Warszawa 2005, s. 160.

“ Tamze.

* Ustawa Rzqdowa...
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kolejnym novum w poréwnaniu z dawnymi czasami, kiedy to krol mial nie tylko prawo
interpretacji uchwat sejmowych ale takze ich wczesniejszego ,,moderowania” przez
ostateczng redakcje przed publikacja®®. Gdy idzie o odjecie tego ostatniego uprawnienia,
mimo wszystko mozna uznac¢ je za niewielkg strate, zwazajgc na fakt, ze w pierwszej potowie
XVIII w. wickszo$¢ sejmoéw rozeszta si¢ bez podjecia jakichkolwiek uchwal... Wracajac
jednak do wspomnianej pozycji monarchy, nie mozna zapomnie¢ 0 zagwarantowaniu jego
osobie wzorem Anglii nicodpowiedzialnosci®’, przy czym pehit on bardzo wazna funkcje
jako dozywotni szef rzadu, ktéry stanowila Straz Praw®®. Konstytucja 3 maja w miejsce
odpowiedzialnosci krola, przewidzianej w artykutach henrykowskich z 1573 r. i podtrzymanej
w prawach kardynalnych, czynita bowiem odpowiedzialnymi powotywanych przez niego
(za zgoda sejmu) ministrow®®. Trzeba wszakze mie¢ na wzgledzie generalne zatozenie,
zgodnie z ktorym ,,wladza najwyzszego wykonania praw” zostala oddana , krolowi w radzie

"0 a przejawiajace si¢ W tym, ze akty Strazy Praw dla swej wazno$ci wymagaty podpisu

jego
(kontrasygnaty) odpowiedniego ministra®. Tym samym w praktyce nastapilo przesuniecie
funkcji rzadzenia na rade ministréw oraz kierownikoéw resortow>?. Zwazajac jednak na fakt,
ze krol pozostawat przewodniczacym Strazy Praw, nie mozna wykluczy¢ znacznego wplywu
Z jego strony na podejmowane decyzje.

Chociaz Ustawa Rzqdowa pozbawita krola pozycji odrebnego stanu sejmujacego,
nadal obok Izby Poselskiej, a w przeciwienstwie do Senatu, miat on wraz ze Strazg Praw
inicjatywe ustawodawcza™. Zwotywat sesje sejmu®, w ktorym przewodniczyl obradom
Senatu™. Oprocz ministréw mial prawo nominacji takze senatorow i biskup(')WSG.
,Patentowal” oficerow 1 mianowatl urz¢dnik(')w57. W czasie wojny do krola nalezato
,»najwyzsze” rozporzadzanie ,,sitami zbrojnemi krajowemi” oraz nominowanie komendantow

5958

wojska z mozliwo$cig zmian na stanowiskach ,,za wolg narodu™”. Wreszcie do jego

*® Bardach, Historia..., s. 214.
47 Kallas, Historia..., s. 160.
*8 Bardach, Historia. .., s. 312.
* Tamze, s. 312.

* Ustawa Rzgdowa...

*! Kallas, Historia..., s. 160.
*2 Bardach, Historia..., s. 312.
%% Kallas, Historia..., s. 160.
* Tamze, s. 160.

*® Tamze, s. 159.

% Ustawa Rzqdowa..

" Tamze.

%% Tamze.
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wylgcznych kompetencji nalezalo prawo stosowania aktu taski wobec skazancow za
wyjatkiem sprawcow, ktorzy dopuscili sie zbrodni stanu®®.

Krol stal na czele panstwa. Konstytucja 3 maja chcac podnie$¢ prestiz monarszego
majestatu60 wyraznie akcentowala jego symboliczng rolg, czemu dawata wyraz w stowach:
,Nie samowladcg, ale ojcem i1 glowa narodu by¢ powinien i tym go prawo i1 konstytucja

9961

niniejsza by¢ uznaje i deklaruje”®. Wszystkie akty publiczne wychodzity w jego imieniu®.

Takoz, zgodnie z Ustawq rzqdowq, ,trybunaly, sady, magistratury, monety, stemple pod
krélewskim powinny i8¢ imieniem”®.,

Art. IX konstytucji trzeciomajowej odnosit si¢ posrednio do osoby kroéla i dotyczyt
regencji, tj. rzadow jednej albo kilku oséb w imieniu kréla, ktory w nastepstwie okreslonych
przyczyn nie byt w stanie sprawowaé ich osobiscie®. Zgodnie z prawem regencja mogta mie¢
miejsce w trzech przypadkach: ,,1-mo w czasie matoletnio$ci krola; 2-do w czasie niemocy,
trwate pomieszanie zmystow sprawujacej; 3-tio w przypadku, gdyby krol byl wziety na

%% Regencje miata stanowi¢ Straz Praw z krolowa, a gdyby ta nie mogla —

wojnie
z prymasem na czele®®. Okres regencji miat trwaé do ukonczenia przez niepetnoletniego
monarche lat 18 albo odpowiednio do wyzdrowienia kréla lub do jego powrotu z niewoli®’.
Regencja odpowiadata przed krolem za czas swojego urzgdowania; byta rowniez obowigzana
do skladania sprawozdan ze swojej dziatalnosci przed sejmem®®,

Wiasciwe przygotowanie nastepcoéw tronu do objecia godnosci krolewskiej miato dla
wspotczesnych tak wielkie znaczenie, ze materia ta nie tylko zostata zawarta w Konstytucji
3 maja, ale wyodrebniono ja w ramach osobnego artykutu — art. X pt. Edukacja dzieci
krolewskich. Krolewscy synowie posiadajacy prawo nastepstwa na tronie zostali uznani przez
konstytucje za ,,pierwsze dzieci ojczyzny”sg. Konstytucja przyznata stanom prawo wybrania
»dozorcy edukacji”, ktory miat si¢ zaymowac¢ ich wychowaniem oraz ktoéry mial obowigzek

sktadania przed sejmem sprawozdan z postepow krolewiczow™®. Ustawa rzgdowa ktadta

szczegblny nacisk na wpajanie zasad religii oraz mitosci do cnoty, ojczyzny, wolnosci oraz

% Ustawa Rzgdowa...

% Hoffman, Historia. .., s. 184.
® Ustawa Rzgdowa...

82 Kallas, Historia..., s. 160.

% Ustawa Rzgdowa...

® W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych, Warszawa 2000, s. 427.
% Ustawa Rzqdowa...

% Tamze.

%7 Tamze.

% Tamze.

8 Ustawa Rzqdowa...

® Tamze.
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konstytucji krajowej’*. Ponadto petnoletni nastepca tronu po ztozeniu przysiegi na konstytucje
mogl — jednak bez prawa glosu — uczestniczy¢ we wszystkich posiedzeniach Strazy Praw dla
zapoznawania sie z tokiem spraw pafistwowych’?,

Pomimo ogromnego wysitku i poswigcenia dzieto Sejmu Wielkiego nie ostato si¢
na dlugo. Konstytucja 3 maja obowigzywata zaledwie rok, przy czym nigdy nie udato si¢
wprowadzi¢ w zycie wszystkich jej postanowien. Nie pozwolity na to mocarstwa o$cienne,
ktére dzigki kolejnej zmianie koniunktury migdzynarodowej mogly na powrét wspdlnie zajac
si¢ sprawg polska... Przede wszystkim uwolniona od wojny z Turcja Rosja oraz przewrotne
Prusy, ktore zreszta ztamaly wczesniejsze stowo dane Rzeczypospolitej’® a takze umowe
dotyczaca wspolnego sojuszu obronnego z 1790 roku’™. One to, wykorzystujac niecheé
opozycyjnej grupy magnatow wzgledem reform ustroju panstwa, dokonaly zbrojnej
interwencji w celu obalenia konstytucyjnego tadu, ktéry godzit w ich interesy”. Psychicznym
i fizycznym przymusem zmuszono wielu zwolennikéw konstytucji (w tym takze jej tworcow)
do wyrzeczenia si¢ dorobku ustawodawczego ostatnich lat. Postulowano przywrdcenie zasad
ustrojowych sprzed pierwszego rozbioru™. Wszystko za$ lacznie z nowym podzialem ziem
polskich miato by¢ zatwierdzone przez zwotany pospiesznie do Grodna sejm, do ktorego
zwerbowano tylko wyselekcjonowane ,towarzystwo” oraz ktorego obrady toczyly si¢
w cieniu rosyjskich bagnetow i armat. Sejm owy odbywal si¢ pod wezlem konfederacji’’.
W tym miejscu nie sposob nie zauwazy¢, ze z punktu widzenia uregulowan Konstytucji
3 maja sejm grodzienski byt sejmem niewaznym, jako ze Ustawa rzqdowa zabraniata
zwolywania konfederacji oraz prowadzenia obrad sejmu w takiej wilasnie formie’.
Zreszta cala ingerencja byla gwaltem oraz zlamaniem podstawowych regut prawa
mie;dzynarodowego79, czego $wiadomos¢ mieli juz wsp(’){czeéniso.

Wprawdzie powstanie kos$ciuszkowskie, wybuchte w wyniku drugiego rozbioru Polski
nie przynioslo odzyskania niepodlegtosci... — mato tego — konczac si¢ kleska, stato si¢
pretekstem do ostatecznej likwidacji panstwa polskiego... Pamig¢ o Konstytucji 3 maja

przetrwata, a nawet zyskata uznanie wielu jako naj$§wiatlejsza tradycja Rzeczpospolitej81!...

™ Ustawa Rzgdowa...

2 Tamze.

3 Bardach, Historia..., s. 327.

™ A. Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1871-1939, Warszawa 2000, s. 101.
® Tamze, s. 103.

7 Cegielski, Zielinska, Historia..., s. 390.
" Bardach, Historia..., s. 319.

"8 Kallas, Historia..., s. 159.

™ Bardach, Historia..., s. 327.

8 Tamze, s. 328.

8 Bardach, Historia..., s. 319.
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Wsrod oséb wyrazajacych swoj podziw dla niej znalazt si¢ m.in. Karol Marks, ktory pisat:
,,Przy wszystkich swych brakach konstytucja ta widnieje na tle rosyjsko-prusko-austriackiej
barbarii jako jedyne dzielo wolnosciowe, ktore kiedykolwiek Europa Wschodnia

samodzielnie stworzyta. 1 wyszta ona wylacznie z klasy uprzywilejowanej, ze szlachty.

. .o, . . . . . .. 82
Historia $wiata nie zna zadnego innego przykladu podobnej szlachetno$ci szlachty”™*.
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Co prawda Ustawa Rzgdowa miata i nadal ma krytykow, wytykajacych w kontekscie
przemian ustrojowych wigkszosci panstw europejskich, zachodzacych w tamtym czasie,
chociazby powrét do zasady dziedzicznoscei tronu® czy obrong przywilejow szlachty®®. Biorac
jednak pod uwage rozktad sit spotecznych i politycznych w Rzeczypospolitej, pragnienie
niedraznienia mocarstw o$ciennych dla uzyskania uznania przez nie dokonanych zmian
oraz dominujaca w polskiej mysli politycznej nieche¢ do rozwiazan ekstremalnych®, trzeba
stwierdzi¢, ze nic innego nie byto w tym czasie mozliwe. W zwiazku za§ z tym kompromis,
ktory wtedy osiggni¢to, powinien zashugiwa¢ na najwyzszy szacunek — tym wigkszy, ze
czynil z Rzeczypospolite] pierwsza na $wiecie nowoczesng monarchi¢ konstytucyjnqse,

wprowadzajac jedyny istniejacy wspotczesnie w Europie model monarchii.

8 Kallas, Historia..., s. 160.

8 Bardach, Historia..., s. 318.

® Tamze, s. 318.

8 Cegielski, Zielinska, Historia..., s. 387.
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Wkroczenie wojsk francuskich na ziemie bylej Rzeczypospolitej w listopadzie 1806 r.
spotkalo si¢ z niezwyktym ozywieniem Polakow, szczegolnie wérod szlachty i mieszczan® .
Wprawdzie stosunek Napoleona Bonaparte do sprawy polskiej przez dhugi czas pozostawat
niejasny88, jednak ostatnie zwycigstwa nad armiami zaborcow rozbudzity w spoteczenstwie
polskim ogromne nadzieje na odzyskanie niepodleglosci — nadzieje, ktore znacznie
przewyzszaty polityczne i wojskowe mozliwosci Francji®. Trzeba od razu zaznaczyé, ze
utworzone na mocy traktatu tylzyckiego z 7 lipca 1807 r. Ksiestwo Warszawskie nie
zaspokoilo ambicji Polakow™, ale dajac spory zakres autonomii stanowito namiastke
wolnosci 1 wielu widziato w nim zarodek odrodzenia paﬁstwowegogl. ..

»92

Nowe ,kadlubowe panstwo polskie”” skladato si¢ gléwnie z ziem drugiego

i trzeciego zaboru pruskiego®™ tak, iz bylo czasem nazywane (nawet w oficjalnych

dokumentach!) ,,Polska zdobyta na krolu pruskim”®*

. Po przylaczeniu czeséci ziem zaboru
austriackiego w 1809 r., w okresie swojego najwigkszego zasiggu terytorialnego obszar
Ksigstwa wynosit 155.430 km? za$ liczba ludnosci 4.334.000 osob (w tym ok. 79% Polakow,
7% Zydéw, 6% Niemcow i 8% innych nacji)®. I chociaz stanowilo to prawie 21% obszaru
bytej Rzeczypospolitej z niemal 35% jej mieszkancoOw — nazwy ,,Polska” starannie unikano®®,
Takoz nie przywrocono w nim mocy obowigzujacej Konstytucji 3 maja, ale jego ustroj
wzorowano na Francji napoleonskiej oraz panstwach wasalnych Francji®’.

Ksiestwo Warszawskie bylo monarchig z oktrojowang (nadang) przez Napoleona
konstytucja}gs. Mialo to miejsce 22 lipca 1807 r. w DreZznie. Akt ten w podstawowych zrgbach
formalnie przekreslat feudalne stosunki prawne poprzez zniesienie poddanstwa chtopoéw 1 ich
przypisania do ziemi, co jednak nie rozstrzygalo spornej kwestii wilasnosci gospodarstw
chlopskichgg. Gwarantowat rownos$¢ wobec prawa, rownoczesnie jednak uzalezniajac prawa

100

polityczne od posiadanego majatku™ . W zakresie ustroju panstwowego obok stanowiska

monarszego zaktadal istnienie dwuizbowego Sejmu, sktadajacego si¢ z senatu oraz izby

¥ A. Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1789-1871, Warszawa 2000, s. 119.

8 J. A. Goclon, Polska na krolu pruskim zdobyta, Wroctaw 2002, s. 34.

89 Radziwill, Roszkowski, Historia..., s. 121.

% Tamze, s. 121.

%1 B. Le$nodorski, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1999, s. 347.

2N. Davies, Boze igrzysko — Historia Polski, Krakéw 2000, s. 774.

% E. Olczak, (red.), Atlas historii Polski, Warszawa 2003, s. 93.

% F. Polomski, P. Jurek, Historia pafistwa i prawa Polski — Zrédta, Wroctaw 1998, s. 196.
% Olczak, (red.), Atlas..., s. 93.

% Davies, Boze igrzysko..., s. 774.

o Radziwilt, Roszkowski, Historia..., s. 121.

% T. Cegielski, K. Zielinska, Historia - Dzieje nowozytne, Warszawa (wyd. dziewiate), s. 421.
® Tamze, s. 421.

190 Tamze, s. 421.
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poselskiej'®’. Organem wladzy wykonawczej byli ministrowie, wchodzacy w sktad nieznanej
wczesniej w Polsce Rady Stanu, skonstruowanej na wzor francuskiej Conseil d’Etat,

czyli Rady Panstwa'®

. Takoz nowoscig byt, utrzymany po Prusakach, podziat Ksiestwa
na departamenty, dzielgce si¢ na jeszcze mniejsze jednostki podziatu terytorialnego,
zorganizowane na modte francuska, ktérych ostateczny ksztalt formowat si¢ jednak przez caty
czas istnienia Ksigstwa'®%,

Pomimo pojawienia si¢ propozycji 0sadzenia na tronie w Warszawie rodzonego brata
Napoleona, Hieronima Bonaparte'®, dziedzicznym Ksieciem Warszawskim zostat Krol Saski,
Fryderyk August I z dynastii Wettynow'®. Ten sam, ktory zgodnie z postanowieniami
Konstytucji 3 maja miat nastapi¢ po Stanistawie Auguscie Poniatowskim jako Krol Polski.
Tym samym oba panstwa, tj. podniesiong przez Cesarza Francuzéw do rangi krolestwa
Saksoniq106 oraz nowoutworzone Ksigstwo Warszawskie, potaczyla unia personalna107.

Fryderyk August byl czlowiekiem rozwaznym i1 méwil po polsku, do Warszawy
zawital jednak zaledwie cztery razy'™. Przyjazd rodziny krolewskiej po raz pierwszy we
wrzesniu 1807 r. stat si¢ wydarzeniem narodowym. Jej wjazd do stolicy we wspaniatym
orszaku przywitaly radosne okrzyki licznie zebranego ludu oraz dzwigk dzwonow. Tak
przynajmniej relacjonowat te wydarzenia Stanistaw hr. Grabowski (syn Stanistawa Augusta
Poniatowskiego z morganatycznego zwiazku z Elzbieta z Szydtowskich) w jednym z listow
do ks. Adama Kazimierza oraz lzabeli Czartoryskich, ktory pisat takze o rodzinie panujace;j:
,»Ksiezniczka jest pelna wdzigku 1 uprzejmosci, oboje krélestwo maja dar mowienia rzeczy
najbardziej ujmujacych i chca si¢ we wszystkim zastosowac do zwyczajow kraju, bo tez dwor
przybral ceche narodowa (...)”**. W innych wspomnieniach z epoki jak np. w pamigtniku
Wirydianny z Radolinskich Fiszerowej, gdzie krolowa zostata okre$lona jako ,,s¢dziwa” za$
ksigzniczka Maria Augusta Nepomucena (infantka z roku 1791) jako ,,dobrze przejrzala”...llo,

jest moze mniej entuzjazmu, ale i one sg pelne szacunku oraz mowig 0 powszechnie

panujacym wzruszeniu.

101 1 esnodorski, Historia..., s. 351.

102 Tamze, s. 352.

193 Szerzej o tym M. Kallas, Historia ustroju Polski, Warszawa 2005, s. 51 i n.

1% Radziwitl, Roszkowski, Historia..., s. 120.

195 Konstytucja Ksiestwa Warszawskiego z dnia 22 lipca 1807 r. za Zroédtami do Historii panstwa i prawa Polski
F. Potomskiego i P. Jurka.

106 1 esnodorski, Historia. .., s. 349.

7'M, Kallas, Historia ustroju Polski, Warszawa 2005, s. 201.

1% Davies, Boze igrzysko..., s. 774.

109 7a J. Dackiewicz, Paryz zdradzony czyli Izabela Czartoryska, Lublin 1971, s. 293.

110 yy Fiszerowa, Dzieje moje wtasne, Warszawa 1998, s. 309.
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Fryderyk August |

Jesli chodzi o zasady nastgpstwa na tronie, zostaly one sformutowane w Konstytucji
Ksigstwa w lakonicznej formulce, odsylajacej do prawa obowigzujacego W tej materii
w Saksonii. Stanowita ona, iz: ,,Korona ksigzgca warszawska jest dziedziczng w osobie krola
saskiego, jego potomka, dziedzicéw i nastepcoOw podlug porzadku nastepstwa ustanowionego
w domu saskim™. Od razu trzeba zauwazy¢, ze bylo to odmienne uregulowanie kwestii
zasad sukcesji niz w Ustawie Rzgdowej z 3 maja 1791 r. Prawo nastgpstwa objeto bowiem
niemal cala dynastic Wettynow, jako ze tron saski do upadku monarchii w Saksonii w 1918 r.
byt dziedziczony w linii meskiej wedtug zasady primogenitury, czemu zreszta sprzyjata dosé

dobra plodnoéé w tej rodzinie''?

. W tym miejscu warto jeszcze zwroci¢é uwage na inny
przepis, upowazniajacy Fryderyka Augusta ze wzgledu na jego staty pobyt w Dreznie do
mianowania wicekrola, ktéremu mogt powierzy¢ cze$¢ swojej wladzy, ,.ktérej jemu samemu
przez siebie sprawowa¢ nie bedzie sic podobato” ™3, do czego w praktyce jednak nigdy nie

doszto™*,

1 Konstytucja Ksiestwa...

12 7 senealogii dynastii Wettynow w Internecie na stronie: http://pages.prodigy.net/ptheroff/gotha/saxony.html
1 Konstytucja Ksiestwa...

14y, Sobocinski, Historia ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego, Torun 1964, s. 110.
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Co do wiladzy Ksiecia Warszawskiego (krola saskiego) na podkreslenie zastuguje fakt
takiego skonstruowania ustroju, w ktérym ugruntowaniu ulegla silna pozycja monarchy,
oparta na szlachcie ziemianskiej oraz — w miare jej rozwoju — burzuazji mieszczanskiej' .
Trzeba bowiem pamigta¢, ze pomimo zniesienia poddanstwa chtopow podziat na stany
w dalszym ciggu zostal utrzymany, za$ sama szlachta zachowata sporo przywilej(')wllﬁ, przede
wszystkim zwigzanych z udzialem w sprawowaniu wiladzy. I tak chociazby juz tylko sam
senat w calosci sktadat si¢ z os6b mianowanych przez krola; podobniez sejm — mimo ze
wybieralny — 60% jego sktadu nadal stanowili szlacheccy przedstawiciele, ,,mianowani na
sejmikach, czyli zgromadzeniach szlachty (...)"**". W zwiazku z tym niektérzy historycy
juz jaki$ czas temu pokusili si¢ okresli¢ ustrdj Ksigstwa mianem konstytucyjnej monarchii
feudalnej'*®.

Przechodzac do szczegdtowej analizy kompetencji Ksigcia Warszawskiego od razu
trzeba zauwazy¢, ze do monarchy (kroéla saskiego) nalezato przede wszystkim sprawowanie
wladzy wykonawcezej™™®. Konstytucja ujela to zwiczle w stowach: ,,Rzad jest w osobie krola.
On sprawuje w calej swojej zupetnosci urzedowania wladzy wykonawczej”'?, co oznaczato
ni mniej ni wigeej jak ogodlne sprawowanie kierownictwa rzadu®?, przy czym przez rzad
rozumie¢ nalezy wszystkie funkcje panstwowe za wyjatkiem ustawodawstwa w sprawach
zastrzezonych Sejmowi oraz wymiaru sprawiedliwo$ci'®?. Organy pafistwa (poza Sejmem
i sadami) mialy charakter organéw krolewskich, w zwigzku z czym do krola nalezala obsada
wszystkich stanowisk w aparacie panstwowym®?*. Ponadto krol mégt zwalniaé wszystkich
urzednikow (oprécz mianowanych dozywotnio senatorow i sedzidw), co daje asumpt do
stwierdzenia o ich odpowiedzialnosci przed monarchg za caty kierunek dziatania, niezaleznie
od odpowiedzialno$ci karno-sadowej .

W kazdym panstwie niezwykle wazng rolg odgrywa polityka zagraniczna. W uktadzie

25

Warszawa — Drezno wspolng polityke zagraniczng prowadzita Saksonia'”®. Korzystanie

wylacznie z saskiego personelu dyplomatycznego zostalo jednak uznane w historiografii za

151 esnodorski, Historia. .., s. 350.

"® Tamgze, s. 348.

el Konstytucja Ksiestwa...

18 Tak W. Sobocinski, Historia ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego, Torun 1964, s. 297.
197 Maciejewski, Historia ustroju i prawa sadowego Polski, Warszawa 2003, s. 211.
120 Konstytucja Ksiestwa...

121 I esnodorski, Historia..., s. 351.

122 Sobocinski, Historia..., s. 110.

123 Tamze, s. 110.

124 Tamze, s. 110.

125 Maciejewski, Historia..., s. 211.
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ograniczenie podmiotowosci Ksigstwa Warszawskiego w stosunkach miqdzynarodowychm.

Do monarchy formalnie nalezata najwyzsza wladza wojskowa, w rzeczywistosci byta ona
jednak bardzo ograniczona przez dow6dcéw francuskich®®.
Ksigze Warszawski mial niezwykle rozlegte kompetencje w zakresie wiladzy

128

ustawodawczej. Juz nawet pomijajagc prawo mianowania senatorow , Wyznaczania

przewodniczacych obu izb Sejmu’?® czy wreszcie mozliwo$é objecia prezydencji w senacie,
,.gdy to przyzwoitym osadzi”**® — chodzi nie tylko 0 wylacznos¢ inicjatywy ustawodawczej™!
oraz sankcje wobec uchwat sejmowychm, ale jeszcze (a moze nawet przede wszystkim)
o kapitalne uprawnienie, jakim byta mozliwos¢ stanowienia w formie dekretow w sprawach
ustroju panstwa (prawo rozbudowy konstytucji) oraz administracyjnych™*. Z tego ostatniego
skorzystat chociazby w lutym 1810 r., kiedy to rozciagni¢to postanowienia Konstytucji
Ksigstwa na nowo nabyte ziemie galicyjskiel34. Wiasnie w formie krolewskiego dekretu
zostala roéwniez w grudniu 1807 r. po mysli ziemianstwa rozstrzygni¢ta sporna
kwestia wlasnosci gospodarstw chlopskich w przypadku odejscia chlopow ze wsit™.
O rozstrzygnigciu tym mowiono pozniej obrazowo, iz ,,zdjeto chlopom kajdany z ndg, ale
razem z butami™*®. .

Do pozostatych kompetencji Ksigecia Warszawskiego, zwigzanych z wladza
ustawodawcza, mozna zaliczyé zwolywanie, wyznaczanie i odraczanie obrad Sejmu’.
Fryderyk August we wspomnieniach z czasow swojego panowania ,,przewodniczyl, siedzac
na tronie przy otwarciu i zakonczeniu obrad. Wygtaszat po polsku przemowienie, ktore pisal
sam 1 dosy¢ poprawnie. Mowil powoli 1 z trudnos$cig. Nie zapominat przy tym wspomnie¢
Napoleona, nazywajac go swym wielkim sprzymierzer'lcem”lss. Ponadto do powyzszego
wykazu mozna jeszcze dopisa¢ zwotywanie sejmikow, czyli zgromadzen powiatowych oraz

zgromadzen gminnych*®.

126 Kallas, Historia..., s. 201.

T Tamze, s. 202.

128 Maciejewski, Historia. .., s. 211.
129 Tamze, s. 211.

130 Konstytucja Ksiestwa...

3! Maciejewski, Historia. .., s. 211.
132 Tamze, s. 211.

133 | esnodorski, Historia..., s. 350.
134 Maciejewski, Historia..., s. 211.
135 Radziwilt, Roszkowski, Historia.. ., s. 123.
3¢ Tamze, s. 123.

w7 Maciejewski, Historia..., s. 211.
138 Piszerowa, Dzieje..., s. 313.

139 Konstytucja Ksiestwa...
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Na zakonczenie warto wspomnie¢ o pewnym szczegdlnym przepisie konstytucji
z 1807 r., ktéry upowaznil Ksigcia Warszawskiego do przyznawania cywilnych i wojskowych

orderéw, istniejacych dawniej w Polsce™®

. To wlasnie na mocy tego przepisu przywrocono
do zycia order Orla Biatego oraz Virtuti Militari***.

Podobnie jak o powstaniu tak i o losach Ksigstwa Warszawskiego zadecydowaly sity
znajdujace si¢ poza polskim narodem... Zanim jednak do tego doszlo, w przededniu kleski
Napoleona, w trakcie kampanii wojennej 1812 r. restauracja Rzeczpospolitej nigdy nie byta
tak realna jak wtedy. Formalnym rozpoczeciem tego procesu miat by¢ podpisany na sejmie
roku 1812 akt konfederacji generalnej Krolestwa Polskiego, do ktorej swoj akces zgtosit sam
Ksigz¢ Warszawski, Fryderyk August. Skadingd wiadomo, ze istniaty plany pozbawienia go

142

stanowiska monarchy polskiego na rzecz innej osoby ™. Podobno na polskim tronie miat

zasia$¢ sam Napoleon; rozwazano réwniez kandydature jego brata, Hieronima Bonaparte143.
Ostatecznie z wiadomych wzgledéw plany te nigdy nie doczekaty si¢ realizacji.

O tym jak bardzo Ksigstwo bylo uzaleznione od silnej Francji niech §wiadczy fakt, ze
wraz z klgska armii napoleonskiej nastgpita i katastrofa panstwa polskiego. Juz w lutym 1813
roku réwnoczesnie z wkroczeniem armii rosyjskiej do Warszawy Rosjanie rozpoczynajac
okupacje ustanowili wilasne tymczasowe wladze. Jednocze$nie kontynuujac ofensywe car

Aleksander uzgodnit z Austria i Prusami likwidacje Ksiestwa'**

. Warunkiem tej ostatniej byta
m.in. wymuszona abdykacja Fryderyka Augusta, polaczona z wyrzeczeniem si¢ wszelkich
roszczen do Ksigstwa oraz przede wszystkim ze zwolnieniem od przysiggi polskich
poddanych, co zostato uczynione w manifescie z 22 maja 1815 roku'*,

Pomimo ostatecznego niepowodzenia i upadku Ksiestwa Warszawskiego byt to
bardzo wazny okres w rozwoju narodu polskiego®. Okres, w ktorym dokonato sie wiele
przemian spotecznych. Wreszcie okres, w ktorym najjaskrawiej ujawnily si¢ aspiracje
narodowe Polakow, dotyczace wilasnej panstwowosci. Te ostatnie zreszta nie pozostaly
bez wptywu na dalsze jej losy... Mimo bowiem poczatkowych deklaracji zaborcéw Polski —

powr6t po 1815 roku do sytuacji sprzed powstania Ksiestwa okazat sie niemozliwy™’.

140 Konstytucja Ksiestwa...

1 Kallas, Historia..., s. 202.

2 Sobocinski, Historia..., s. 109.

3 Goclon, Polska..., s. 36.

144 Radziwilt, Roszkowski, Historia. .., s. 126.
1% Kallas, Historia..., s. 112.

148 Sobocinski, Historia. .., s. 299.

147 Radziwilt, Roszkowski, Historia.. ., s. 126.
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Rozdziat III
Krdélestwo Polskie

Podziat ziem polskich po 1815 r. Podziat terytorium dawnej
N Rzeczypospolitej po 1815r.
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Epoka napoleonska odcisneta znaczne pietno w Europie. Panstwa, ktore uczestniczyty
w obaleniu Cesarza Francuzow, mogty dokona¢ rewindykacji granic, nie byty jednak w stanie
odwroci¢ wszystkich przemian, jakie si¢ w tym czasie dokonaty. ,,Uporzadkowania Europy”
przez czesciowe przywrocenie ancien régime dokonano na zwolanym do Wiednia we
wrzesniu 1814 roku kongresie, na ktorym zjawito si¢ ponad stu krolow, ksigzat i kandydatow
do tronu oraz kilkuset towarzyszacych im dyplomatéw i wojskowych™®.

Od samego poczatku najostrzejsze spory na kongresie wiedenskim dotyczyty losow
ziem bylego Ksigstwa Warszawskiego oraz Krolestwa Saksonii, ktorych wtadca do konca

: . 149
zachowal wierno$¢ wobec Napoleona

. Ostatecznie Fryderyk August I zachowat krélewska
koron¢ Saksonii za cen¢ czgsci terytorium swojego krolestwa, ktora przypadta Prusom.
Ponadto — co juz zostato wspomniane — nie mogto by¢ mowy o jakichkolwiek pretensjach do
Ksigstwa. Lwia cze$¢ tego ostatniego po diugich pertraktacjach zostata bowiem w koncu
polaczona z Cesarstwem Rosyjskim jako Krélestwo Polskie, co stalo si¢ po mys$li cara
Aleksandra I, uwazajacego si¢ za glownego pogromce Napoleona™®.

Kroélestwo zwane Kongresowym zajmowato obszar 128.500 km? z ludnoscia siggajaca
3.300.000 os6b w 1816 roku i 4.139.000 osob w 1827 roku, i sktadato si¢ z wigkszosci ziem
Ksiestwa Warszawskiego™'. Te, ktore znalazly si¢c poza jego granicami, to zachodnie
departamenty, przytaczone do Prus jako Wielkie Ksigstwo Poznanskie, oraz miasto Krakow
z okolicznymi terenami (tzw. Rzeczpospolita Krakowska), ktoremu przyznano status wolnego
miasta pod protektoratem trzech mocarstw 0éciennych152. Dla wielu ten nowy podzial ziem
polskich stanowil nic innego jak tylko kolejny rozbior: wedtug jednych — czwarty153, wedhug
innych — piaty™*
odbudowe Polski u boku Rosji, jak np. ks. Adam Jerzy Czartoryski155. Za tym ostatnim

. Wielu jednak bylo i takich, ktorzy juz wczesniej zywili nadzieje na

przemawiat fakt, iz Krolestwo Polskie stanowito faktyczng kontynuacje panstwowosci
polskiej z czaséw napoleonskich™®. Cesarz rosyjski, uprawiajacy wowczas propolska
polityke, kusit ewentualnym jego powigkszeniem o ziemie zachodnie Rosji, nalezace przed

rozbiorami do Rzeczypospolitej™’. Ustrdj Krolestwa i jego autonomia zostaly wreszcie

"% A. Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1789-1871, Warszawa 2000, s. 161.
% Tamze, s. 162.

130 Tamze, s. 162

LE. Olczak, (red.), Atlas historii Polski, Warszawa 2003, s. 95.

152 Tamze, s. 95.

153 Tak: B. Le$nodorski, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1999, s. 360; R. Laszewski, Historia
ustroju Polski, Torun 1998, s. 105.

154 Tak N. Davies, Boze igrzysko — Historia Polski, Krakow 2000, s. 783.

155 Radziwilt, Roszkowski, Historia..., s. 117.

156 M. Kallas, Historia ustroju Polski, Warszawa 2005, s. 56.

157 B. Lesnodorski, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1999, s. 360.
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okreslone w zatwierdzonej przez Aleksandra I, a ulozonej glownie przez Czartoryskiego,
konstytucji z 27 listopada 1815 r., ktora byla najbardziej liberalng konstytucja tamtych
czasow W Europie™®.

Oktrojowana ustawa konstytucyjna Krolestwa Polskiego byta bardziej liberalna
w zapewnieniu praw 1 swobdd spoteczenstwa oraz w wigkszym stopniu nawigzywata do
tradycji Rzeczypospolitej niz konstytucja Ksigstwa Warszawskiego™®. Przywracata oficjalnie
chociazby imie Polski, co w 1807 r. nie nastapito. Na obszarze Europy Srodkowej byto
Krolestwo Polskie po 1815 r. jedynym krajem posiadajacym parlament wybierany
w wyborach bezposrednich przez wszystkie warstwy spoteczne (z niewielkim udziatem
chtopoéw)'®. Utrzymano zasade réwnoéci wobec prawa, dotyczaca jednak tylko ludnosci
chrzescijanskiej, a wiec z wylaczeniem Zydow'®. Szlachta w dalszym ciagu zachowywata
szereg przywilej(')wlez.

Ustanawiajac monarchig, konstytucja z 1815 r. zareczala, iz ,,Krolestwo Polskie jest na
zawsze polaczone z Cesarstwem Rosyjskim™'®. Przy czym bylo to niezwykle zespolenie,
jako ze Krolestwo bylo monarchia konstytucyjna, Rosja za$ — monarchia absolutystyczna™*.
W zwigzku z tym, ze oba panstwa polgczyla unia personalna, kazdorazowy car Rosji
przybierat tytut Krola Polskiego'®. Problem, czy wystarcza jedna koronacja w Moskwie,
rozstrzygnigto po wstapieniu na tron nastepcy Aleksandra I — cara Mikotaja I — decyzja
o osobnej koronacji na Kréla Polskiego w Warszawie *®. Jak si¢ pozniej okazato, byta
to pierwsza i ostatnia taka uroczysto$¢.

Jesli chodzi o zasady sukcesji na tronie, analogicznie jak w Ksiestwie Warszawskim,
odpowiedni artykul ustawy zasadniczej odsytat do prawa rosyjskiego, regulujacego ta
materi¢. Brzmial on: ,,Korona Kroélestwa Polskiego jest dziedziczng w osobie naszej
[Aleksandra | — przypis A.B.] i naszych potomkow, dziedzicow i nastgpcow podtug porzadku
nastgpstwa, ustanowionego dla tronu cesarsko-rosyjskiego”167. Aktem, ktory normowat te
sprawy w Rosji byly Prawa Sukcesyjne, wydane przez cesarza Pawta [ w 1797 r. (wkrotce po

swojej koronacji), uzupetnione w 1820 r. o klauzule dotyczaca matzenstw cztonkéw dynastii

1% Radziwilt, Roszkowski, Historia..., s. 224.

159 [ esnodorski, Historia. .., s. 361.

1% Tamze, s. 361.

' Tamze, s. 361.

12 Tamze, s. 362.

183 Konstytucja Krélestwa Polskiego z 27 listopada 1815 r. za Zrodtami do Historii panstwa i prawa Polski F.
Potomskiego i P. Jurka.

164 R. Laszewski, Historia ustroju Polski, Torun 1998, s. 106.

1%5 T Maciejewski, Historia ustroju i prawa sadowego Polski, Warszawa 2003, s. 220.
166 I esnodorski, Historia. .., s. 362.

7 Konstytucja Krélestwa...

26



Romanowow'®, Zgodnie ze wspomniang regulacjg tron byl dziedziczony w linii meskiej,
prostej wedlug zasady primogenitury (starszenstwa), zas§ w razie jej wygasniecia — w linii
bocznej*®. W przypadku catkowitego wygasniecia linii meskiej tron przechodzit na linie
zenska, najblizsza w stosunku do ostatniego panujacego cesarza®’. Przepisy dotyczace
matzenstw cztonkow cesarskiej dynastii wykluczaty przynaleznos¢ do Domu Cesarskiego
dzieci zrodzonych z matzenstw morganatycznych (nieréwnych), a wigc zawartych z osobami
nie pochodzacymi z innych panujacych dynastii'’’. Za takie uznano np. zwiazek wielkiego

ksiecia Konstantego z Polka, Joanng Grudzinska, ktorej przyznano tytut ksieznej Lowickie;j.

Aleksander I

Nowy polski monarcha, podobnie jak wczesniej Ksigze Warszawski, dzierzyt w swych

rekach znaczng wladzg, zarowno wykonawcza jak 1 zwigzang z prawodawstwem172.

Niektorzy historycy uwazaja wrecz, ze posiadal pelni¢ wladzy we wszystkich dziedzinach®".

168 S P. Szyszkin, Cesarska dynastia Romanowéw na wygnaniu, ,,Rojalista — Pro Patria” 2002, nr 1 (35), s. 10.
' Tamze, s. 10.

1o Tamze, s. 10.

! Tamze, s. 10.

172 ¥ aszewski, Historia. .., s. 107.

173 Tak T. Maciejewski, Historia ustroju i prawa sadowego Polski, Warszawa 2003, s. 221.

27



Chociaz wiele postanowien konstytucji z 1815 r., zawartych w rozdziale ,,O Krélu”, wydaje
si¢ podobnych do tych z Ustawy Rzgdowej z 3 maja 1791 r., doktadna analiza tekstu pozwala
stwierdzi¢, ze subtelne roznice w redakcji przepisow dawaty jednak o wiele mocniejsza
pozycje ‘Krolowi Polskiemu’ od tej, jaka wczesniej posiadat ‘Krol Polski’. Tym samym
stwierdzenie o posiadaniu przez niego petni wiadzy jest chyba bliskie prawdy.

Przechodzac do funkcji, zwigzanych z wtadza wykonawcza, wypada wyjs¢ od
ogoblnych postanowien, zgodnie z ktorymi ,,Rzad jest w osobie krola. Krol sprawuje wladze
wykonawcza w catej swojej rozciggtosci. Wszelka wiadza wykonawcza lub administracyjna
od niego tylko pochodzi¢ moze”*™. Juz samo pierwsze zdanie przywotanego przepisu wyraza
generalne zatozenie, w mysl ktorego monarcha posiadat wszystkie atrybuty glowy panstwa
oraz penil najwyzsze zwierzchnictwo nad wladza wykonawcza'™. W zwiazku za§ z tym
jak i w kontekscie kolejnych artykutow konstytucji do jego wytacznych kompetencji nalezaty
uprawnienia nominacyjne ministrow i podlegtych im organdéw, w tym takze nizszych
urzednikow administracyjnych, urzednikoéw sadowych, a nawet dostojnikow koscielnych

wszystkich wyznan'®. Krol rozporzadzat dochodami pafistwa ,stosownie do ufozonego

5177

budzetu, a przez siebie potwierdzonego™''. Zgodnie z konstytucja, do niego nalezato

. _ . : qn 178
naczelne dowddztwo wojskowe oraz mianowanie dowodcow™ .

Gdy chodzi o polityke zagraniczng, obok stanowiska wspolnego monarchy byla to
jedyna sfera, ktora $ciS$le wigzata Krolestwo Polskie z Rosja. We wszystkich innych

dziedzinach Zycia panstwowego Krolestwo zachowywalo pelng odrebno$¢ instytucji

9

panstwowych, od wojska poczawszy, a na edukacji skonczywszy' . Jako ze Polacy

nie mogli prowadzi¢ jej samodzielnie, realizowal ja Petersburglso. Skadinad stanowito to

181

o nierdwnoprawno$ci unii polsko-rosyjskiej". Wyltaczne prawo do wypowiadania wojny

oraz zawierania traktatdéw 1 umoéw miedzynarodowych zostato zarezerwowane dla krola®,

A wigc inaczej niz w Konstytucji 3 maja, ktora nie pozwalata wtadzy wykonawczej ,,wojny
wydawaé, pokoju ani traktatow i1 zadnego aktu dyplomatycznego definitive [ostatecznie]

zawieraé” 8,

Y4 Konstytucja Krélestwa...

> Maciejewski, Historia. .., s. 221.

176 ¥ aszewski, Historia..., s. 107.

Y7 Konstytucja Krélestwa...

178 Maciejewski, Historia..., s. 221.

179 ¥ aszewski, Historia. .., s. 106.

180 1 esnodorski, Historia. .., s. 362.

181 Tamze, s. 362.

182 Maciejewski, Historia.. ., s. 221.

183 Ustawa Rzqdowa z 3 maja 1791 r. za Zrodtami do Historii panstwa i prawa Polski F. Potomskiego i P. Jurka.
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Analizujgc uprawnienia Krola Polskiego, zwigzane z ustawodawstwem, 0d razu trzeba
zauwazy¢, ze zgodnie z polska tradycja byt on jedng z trzech (obok senatu i izby poselskiej)
instytucji skladajacych si¢ na Sejm, majac prawo jego zwolywania i rozwiazywania'®.
Do niego nalezata wyltaczno$¢ inicjatywy ustawodawczej oraz prawo sankcji wobec

h185

projektow uchwat sejmowych™®. Mianowat senatoréw™®®. Podobnie jak Ksiaze Warszawski

miat réwniez prawo tzw. dopetniania konstytucji, co nastgpowato w drodze wydania statutow
organicznych, regulujacych ustroj organdéw wiadzy™®’.

Monarcha sprawowat swoja wladze za posrednictwem ministrow oraz podleglych im
organ(')wlss. W zwigzku z tym, iz nie przebywatl stale na terytorium Krolestwa, konstytucja
upowazniata go do mianowania namiestnika, ktéry zastepowal go w czasie nicobecnosci'®’.
Pierwszym zostat do$¢ nieoczekiwanie byly general napoleonski, Jozef Zajaczek, obdarzony
przy okazji tytutem ksiqZ@cymlgO.

Chcac przedstawi¢ pelny obraz pozycji, jaka zajmowal wladca Krélestwa Polskiego,
nalezaloby jeszcze odnies¢ si¢ do kwestii jego odpowiedzialnosci. W tym wzgledzie ustawa
konstytucyjna stanowita za$, iz ,,Osoba krolewska jest $wieta i nietykalna™'**. Wprowadzono
system kontrasygnaty aktéw monarchy przez odpowiedniego ministra dla ich wazno$cit*?,
co skutkowato tym, iz odpowiedzialno$¢ za decyzje krolewskie ponosili kontrasygnujacy
je ministrowie™®.

Do pozostatych uprawnien Krola Polskiego nalezalo ,;rozdawnictwo orderow
cywilnych 1 wojskowych” oraz ,prawo nadawania szlachectwa, naturalizacji i tytutow
honorowych”194. Panujacy mogt korzysta¢ z aktu laski wobec skazancoéw, przy czym byl
,mocen darowaé lub zmieni¢ karg”*®. Wszystkie akty publiczne wydawano w imieniu

krola'®. Takoz sady wyrokowaly w imieniu monarchy®®’.

184 Maciejewski, Historia. .., s. 221.
1% Tamze, s. 221.

1% Tamze, s. 221.

187  esnodorski, Historia. .., s. 362.
188 ¥ aszewski, Historia..., s. 107.
189 | esnodorski, Historia. .., s. 363.
% Tamze, s. 363.

Y Konstytucja Krélestwa...

192 K allas, Historia..., S. 214.

193 ¥ aszewski, Historia. .., s. 107.
194 Konstytucja Krélestwa...

1% Tamze.

19 Kaallas, Historia..., s. 214.

Y97 Tamze, s. 214.
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Chociaz cesarz-kr6l miat by¢ w Krolestwie Polskim monarchg konstytucyjnym
i wigza¢ go miata nadana przezen ustawa konstytucyjna'®, na zachowanie ktérej skladat
przysiege'®®, w praktyce postanowienia konstytucji z 1815 roku byly coraz czeiciej
tamane. Nie dopuszczono sejmu do wykonania niektorych jego uprawnien, naruszano
zagwarantowane w konstytucji prawa obywatelskie i wolnosciowe®®... Doszto nawet do
tego, iz duch wolnos$ci, ktory tchnal poczatkowo z tego aktu, znikt calkiem w wyniku
kolejnych poprawek, zmieniajacych dostownie o sto osiemdziesigt stopni pierwotne zasady!
Tak byto chociazby z wolnoscig druku, ktora w 1819 r. na mocy postanowienia namiestnika
zostala ograniczona przez wprowadzenie cenzury (i to cenzury prewencyjnej!)?*:. To samo
z jawnoscig obrad sejmu, ktére na mocy ,,artykutu dodatkowego™ do konstytucji z 1825 r.
staly si¢ niejawne (z wyjatkiem zebran sejmu o charakterze uroczystoSciowym oraz

formalnym na poczatku i na koncu sesji)?%

. Wyzej wymienione przewinienia jak rowniez
bulwersujace wiesci o skandalicznym traktowaniu zolnierzy armii polskiej przez stojacego na
jej czele wielkiego ksigcia Konstantego, od dawna zreszta rozwijajacego daleko idacy nadzor
nad caloscig zycia publicznego w Krolestwie’®, doprowadzity do powaznego zageszczenia
atmosfery w panstwie.

Cesarz Aleksander byt ,latwy w obejSciu 1 uprzejmy (.. D i

. Zupehie inny byt jego
brat i nastgpca, Mikotaj I, ktory nawet nie probowat ukrywacé swojej pogardy dla rzadu
konstytucyjnego oraz Polakéw... Podobno uwazal Krolestwo Polskie za ,,wrzdd na ciele
Swictej Rosji™?®. Z jego inicjatywy nastapil wzrost liczby aresztowan oraz procesow 0sob
podejrzewanych o dziatania opozycyjne, z ktorych najglosniejszym echem odbit si¢ w kraju
tzw. Sad Sejmowy. To wilasnie w potaczeniu z falg plotek o mozliwosci uzycia wojsk
polskich do sttumienia rewolucji we Francji 1 Belgiizo6 doprowadzito ostatecznie do wybuchu
powstania w listopadzie 1830 r.

Losy wojny polsko-rosyjskiej nie byly z gory przesadzone®®’. Biorac pod uwage
odwage zotnierzy oraz wolg walki po Kilku pierwszych zwyciestwach nad armia rosyjska,

istniata realna szansa na uwienczenie jej sukcesem. Niestety za stabe okazato si¢ dowodztwo

108 Les$nodorski, Historia..., s. 362.

199 Kallas, Historia..., s. 214.

200 Les$nodorski, Historia..., s. 363.

% Tamze, s. 363.

22 Tamze, s. 364.

2% Tamze, s. 364.

204\ . Fiszerowa, Dzieje moje whasne, Warszawa 1998, s. 408.

25 N. Davies, Boze igrzysko — Historia Polski, Krakow 2000, s. 789.
2% Tamze, s. 792.

7 Tamze, s. 795.
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wojskowe, ktore cechowata krancowa ostroznos¢ i niezdecydowaniezog. Sposroéd organow
panstwa ogromng rol¢ odegral sejm, caly czas obradujacy w permanencji, ktory ogtlosit
zbrojne  wystapienie Polakéw za insurekcje narodowa’®. Niewatpliwie jednak
najdonio$lejszym politycznie i prawnie aktem byla uchwala o detronizacji dynastii
Romanowych, przyjeta na posiedzeniu izb potaczonych 25 stycznia 1831 roku*°. W akcie
tym zawarto motywacj¢ podjetej decyzji: ,,Najswietsze 1 najuroczystsze umowy tyle tylko

211 . .
»°=%, Zakonczony za$ zostal

s3 nienaruszone, ile wiernie dotrzymywane przez obie strony
stowami: ,,Nardd zatem polski, na sejmie zebrany, oswiadcza: iz jest niepodlegtym ludem 1 ze
ma prawo temu koron¢ polskg odda¢, ktérego godnym jej uzna, po ktérym z pewnos$cig
bedzie si¢ mogt spodziewad, iz mu zaprzysiezonej wiary i zaprzysiezonych swobod $wiecie
i bez uszczerbku dochowa?2,

W stanie bezkrolewia uprawnienia monarchy podzielono mig¢dzy sejm a nowo
powotany, koalicyjny Rzad Narodowy, przy czym ten pierwszy uzyskatl prawo obsady

h?3. W uchwale z 8 lutego 1831 r. zostala zawarta

najwazniejszych stanowisk panstwowyc
kolejna bardzo wazna deklaracja, bowiem ,,Sejm w imieniu Narodu” o$wiadczyl, ,,iz uznaje
monarchi¢ konstytucyjno-reprezentacyjng z prawem nast¢pstwa wybraé si¢ majacej rodziny

214

jako jedynie odpowiadajaca potrzebom swoim”“™". Na podkreslenie zastuguje fakt, ze w tych

pamigtnych dniach organ ustawodawczy Krolestwa Polskiego dziatat jako reprezentacja cate;j
Rzeczypospolitej w granicach przedrozbiorowych??.

Niestety, jak si¢ okazalo, deklaracje pozostaty tylko w sferze deklaracji. Wraz
z upadkiem powstania na panstwo polskie spadt grad carskich represji. Juz nawet pomijajac
kary i przesladowania, ktore dotknely uczestnikow zrywu — Mikotaj I uznal za niebyla
konstytucje nadang Krolestwu przez swojego p0przednika216. Likwidacji ulegly sejm oraz
polska armia, tym samym Krolestwo Polskie stracito podstawowe instytucje, $wiadczace

0 swojej odrebnosci od Cesarstwa Rosyjskiego®!’. Po kolei zostaly skasowane uniwersytety

1 wszystkie szkotly wstzele. Ztotowke zastgpit rubel®®. Nawet polskie wojewodztwa

28 Davies, Boze igrzysko..., s. 795.

299 K allas, Historia. .., 5. 220.

210 Tamze, s. 220.

2 Uchwata sejmu o detronizacji Mikolaja I z dnia 25 stycznia 1831 r. za A. Radziwilt, W. Roszkowski, Historia
1789-1871, Warszawa 2000, s. 293.

22 Tamze.

213 K allas, Historia..., s. 220.

24 7a M. Kallas, Historia ustroju Polski, Warszawa 2005, s. 220.
215 Kallas, Historia..., s. 220.

218 ¥ aszewski, Historia. .., s. 112.

27 Tamze, s. 112.

28 Davies, Boze igrzysko..., s. 806.
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zastgpiono dziesigcioma rosyjskimi guberniamizzo. Jedyne co pozostato to nazwa krolestwa,
ale nawet i ona po kolejnym nieudanym powstaniu wraz z totalnym zréwnaniem ziem
polskich z innymi rosyjskimi prowincjami zostala formalnie przemianowana na Kraj
Przywiélaﬁski221. Do symbolicznej rangi urdst fakt zmiany godta cesarstwa, na ktorym orzet
polski zostal przeniesiony z piersi dwuglowego orla rosyjskiego na jego skrzydia pomigdzy
herby kazanski, sybirski i inne®*.

Mikotaj I uznat, ze powstanie listopadowe zwolnito Rosje z zobowigzan zaciggnietych
wobec Polski na Kongresie Wiedenskim??®, Likwidacja autonomii Krolestwa Polskiego byta
jednak sprzeczna z postanowieniami tegoz kongresu®**. Liczac si¢ z opinig miedzynarodowa,
car nadat mu w 1832 roku Statut Organiczny, ktory miat zastapié¢ cofnieta konstytucje®.
Ale i jego rowniez w praktyce nie przestrzegano®?®. Najbardziej jaskrawym naduzyciem byto
chyba wprowadzenie w 1833 r. stanu wyjatkowego, ktory w dobie powstania styczniowego

oraz rewolucji z lat 1905-1907 zamieniono na stan wojenny®’

. Z proklamowang przez Statut
Organiczny inkorporacja Krolestwa do Cesarstwa Rosyjskiego Polacy nigdy si¢ nie pogodzili.

Dali temu wyraz w kolejnym zrywie narodowym juz w 1863 roku.

2 Davies, Boze igrzysko..., s. 807.

20 Szerzej o podziale terytorialnym w Krélestwie Polskim M. Kallas, Historia ustroju Polski, Warszawa 2005, s.
55in.

221y aszewski, Historia..., s. 105.

222 | egnodorski, Historia. .., s. 364.

223 ¥ aszewski, Historia. .., s. 112.

224 _esnodorski, Historia. .., s. 377.

225 ¥ aszewski, Historia. .., s. 112.

22 Davies, Boze igrzysko..., s. 806.

221 | egnodorski, Historia. .., s. 377.
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Rozdziat IV
Idea monarchii w polskich kregach
spotecznych w XIX w.

Juz nawet pomijajac bezskuteczne zabiegi bonapartystow, marzacych o osadzeniu
,,Orlatka” — Napoleona Il — syna Napoleona | i Marii Ludwiki z Habsburgow, tytularnego
krola Rzymu oraz ksigcia Reichstadtu na ktéryms z tronéw europejskich, m.in. w 1831 roku

na tronie Polski??®

, za najbardziej znaczacag w XIX w. z punktu widzenia tematu pracy trzeba
uzna¢ dziatalno$¢ emigracyjnego obozu, tzw. Hotelu Lambert z Paryza. Ugrupowania
skupiajacego uchodzcow politycznych z gnebionego carskimi represjami Krolestwa
Polskiego. Ugrupowania, ktorego powstanie i dziatalno$¢ byta $cisle zwigzana z osobg ksigcia
Adama Jerzego Czartoryskiego.

Oboz Hotelu Lambert obok Towarzystwa Demokratycznego Polskiego byt przez
kilkadziesiat lat jedng z najwickszych organizacji polskich na obczyznie?®®. Swoja nazwe
zawdzigczal paryskiej rezydencji Czartoryskich, do ktorej zostali zmuszeni si¢ przenie$¢ po
klesce powstania listopadowego w zwigzku z uczestnictwem ks. Adama Jerzego w zrywie
narodowym, a doktadniej z powodu jego udzialu w kierownictwie powstanczego Rzadu
Tymczasowego oraz podpisu pod uchwalg sejmu Krolestwa o pozbawieniu Mikotaja I tronu
polskiego?®, za co zreszta wiladze rosyjskie skazaly go zaocznie na kare §mierci oraz

281 Wprawdzie stronnictwo skupione

konfiskate wszystkich dobr lezacych w tym zaborze
wokol Czartoryskiego nie miato formalnej struktury ani nawet cato$ciowego programu
zawartego w jednym dokumencie, pozostajac raczej ugrupowaniem sympatykoéw ksigcia
anizeli rodzajem partii politycznej, jak majgce swoj statut TDP — dzigki autorytetowi swojego
przywoddey 1 tak stanowilo powazng site, za$ liczba jego zwolennikoéw przypuszczalnie
réwnala si¢ liczebnosci Towarzystwa232.

Do gtéwnych dzialaczy Hotelu Lambert nalezeli: Wiadystaw Zamoyski, przejsciowo

generatl Jozef Bem, historyk Karol Sienkiewicz; w pierwszych latach dziatalno$ci obdz

8D, Lukasiewicz, Stownik dynastii Europy, Poznan 1999, s. 68.

229 A Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1871-1939, Warszawa 2000, s. 261.
20M. Janczyk, 100 najwickszych Polakow, (brak daty wydania), s. 35.

215 Sobol, Polskie rody arystokratyczne, (brak daty wydania), s. 40.

%2 Radziwitl, Roszkowski, Historia. .., s. 262.
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wspierali takze swoim autorytetem Julian Ursyn Niemcewicz oraz gen. Karol Kniaziewicz?**,
Sam palac na wyspie $w. Ludwika stanowit jak gdyby siedzibe glowy panstwa, ktoére
efektywnie nie istniatlo — dwor przynajmniej na podobienstwo Putaw — bo tez miejsce to stato
si¢ osrodkiem prawdziwej polskiej polityki zagranicznej w dobie emigracji234. Z niego
wiasnie wychodzity pisma takie jak ,,Kraj i Emigracja” oraz ,,Kronika Emigracji Polskiej”zgs.
Stanowigc wtasnosc¢ i shuzac jako mieszkanie rodziny ksigzecej, to tutaj zarazem miescily si¢
biura polityczne ugrupowania; tutaj witasnie znajdowato si¢ ognisko akcji charytatywnej,
prowadzonej przez ksigzna Anne z Sapiehdw Czartoryska, oraz Instytut Panien Polskich®®;
tutaj wreszcie zbiegaly si¢ nici kierownictwa szkoly na Montparnasie, Biblioteki Polskie;j,
Towarzystwa Historyczno-Literackiego i Stowarzyszenia Pomocy Naukowej, Literackiego
Stowarzyszenia Przyjaciol Polski a takze wielu innych instytucji, czasopism oraz
przedsiqwziq6237.

Adam Jerzy Czartoryski uwazat, ze podstawowym zadaniem w walce o niepodlegtos¢

powinno byé tworzenie koniunktury miedzynarodowej dla sprawy Polski®®

. W tym celu,
wykorzystujac  osobiste koneksje 1 znajomos$ci, prowadzil nieustanng dziatalnos¢
dyplomatyczng oraz podejmowat proby wptywania na dwory panstw Europy Zachodniej
a nawet podsycania nastrojow antyrosyjskich na Batkanach 1 w Turcjizsg. Te ostatnie nie byty
catkiem bez znaczenia, gdyz nawet car Mikotaj I w 1844 roku przyznat: ,,Wszystkie ktopoty,
jakich doznajemy w Serbii, zawdzigczamy ksieciu Czartoryskiemu”?*. Bedac przeciwnym
zbyt wczesnym przygotowaniom do nowego powstania na ziemiach polskich, narazit si¢
cztonkom TDP, ktére z kolei krytykowalo jego zabiegi dyplomatyczne, wysuwajac
twierdzenie, iz ,,gabinetowe uktady nie przywroca Polski™?*!,

Jako ze wedlug cztonkow Hotelu Lambert ustrdj wolnej Polski mial nawigzywaé do
tradycji Konstytucji 3 maja i okreslano go jako monarchi¢ konstytucyjna (co bylo powodem

242 aktywnosé obozu Czartoryskiego kierowata sig

stalych kpin ze strony dziataczy TDP)
rOwniez na prowadzenie pertraktacji z ewentualnymi kandydatami do korony, ktorzy

z poparciem swoich rodzimych dworoéw mogliby przyczyni¢ si¢ do odzyskania niepodlegtosci

2% Radziwilt, Roszkowski, Historia..., s. 262.

234 polski stownik biograficzny, Krakow 1937, s. 266.

2% Radziwilt, Roszkowski, Historia..., s. 262.

2% M. Kukiel, Ksiaze Adam, Warszawa 1993, s. 137.

287 polski stownik. .., s. 266.

2% Radziwitl, Roszkowski, Historia. .., s. 262.

2 Tamze, s. 263.

240 M. Kukiel, Ksiaz¢ Adam, Warszawa 1993, s. 135.

21 A Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1871-1939, Warszawa 2000, s. 263.
2 Radziwitl, Roszkowski, Historia. .., s. 263.
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przez Polske. Takie rozmowy byly prowadzone m.in. z kuzynem cesarza Napoleona IllI,

ksigciem Napoleonem Hieronimem Bonaparte, oraz krélem Szwecji, Karolem XV z dynastii

243

Bernadotte“™. Na wie$¢ o rozmowach z Francuzami swojego kandydata (ksigcia Cambridge)

244 Ostatecznie z planow nic nie wyszlto. Powyzsze nie

zaoferowata takze Anglia
przeszkodzito jednak wielu uwaza¢ wiasnie ksiecia Czartoryskiego za ,,niekoronowanego

kréla Polski”.

Adam Jerzy Czartoryski

Pomyst zeby obra¢ Adama Jerzego Czartoryskiego na krola Polski zrodzit si¢ w 1837
roku, zas zglosit go pod nieobecno$¢ samego zainteresowanego na zebraniu cztonow Zwigzku
Jedno$ci Narodowej w Towarzystwie Literackim jeden z najaktywniejszych mtodszych
dziataczy obozu, Janusz Woronicz?®. Mysl zostata rozwinigta w traktacie o monarchii
I dynastii w Polsce, za$ Ci ktorzy ja podchwycili wkrotce powotali do zycia (w 1839 roku
podobno z inspiracji Wtadystawa Zamoyskiego) Towarzystwo Monarchiczno-Insurekcyjne

Trzeciego Maja, ktore w niedtugim czasie doszto do powaznej na emigracji liczby pottora

43 J. Besala, Kandydaci i wariaci, ,,Przekroj” 2005, nr 26 (3131), s. 72.
244 Tamze, s. 72.
% Kukiel, Ksigze. .., s. 127.
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tysigca cztonkow 1 swoimi strukturami przenikngto na ziemie polskiem.

Sam ksiaze
Czartoryski wypierat si¢ planow ogloszenia go krolem wobec swoich sojusznikéw krajowych
(Aleksandra Wielopolskiego oraz Leona Sapiehy)?*’. Z czasem jednak — choé¢ niechetnie —
mial ulec otoczeniu... Chociaz nigdy oficjalnie akcji Zamoyskiego i Woronicza nie
zaaprobowat, rowniez nie odciat si¢ stanowczo od niej, za§ w Januszu Woroniczu miat nadal
bliskiego wspotpracownika®*.

Pomimo licznych naciskéw ze strony najzagorzalszych zwolennikow, dotyczacych
jawnego przyjecia korony de facto we wilasnym i rodziny imieniu, ksigze Adam Jerzy nie
zdecydowat si¢ na taka catkowitg ofiar¢ — bat si¢ $mieszno$ci®®. W jego dziataniu do konca
widoczny byt juz jednak styl krolewski®°. Przejawial si¢ on najbardziej w dorocznych
przemowieniach w rocznice uchwalenia Konstytucji 3 maja oraz wybuchu powstania
listopadowego, ktore przypominaly mowy tronowe lub co najmniej wielkie exposes szefow

rza}d(')w251

. W mowach tych glosit nauk¢ jednosci i dyscypliny narodowej, cierpliwego,
wytrwatego wysitku, kierownictwa jednolitego, statego i przewidujacego, dziatania na daleka
met¢ obmysSlanego i celowego, wystgpienia wreszcie do walki, ale przygotowanego
i w odpowiedniej chwili®®®, Skadinad wlasnie one sa dzisiaj gléwnym zrodlem poznania
programu obozu Hotelu Lambert®®.

Jako ze nie doszto w roku 1839 do zamierzonej proklamacji Czartoryskiego krolem,
chyba najodwazniejszym przedsigwzigciem jego zwolennikow stalo si¢ rozpowszechnianie
ulotek z ilustracja, na ktorej ksigze siedzial na fotelu-tronie, nad nim za$ znajdowaly si¢
emblematy krolewskie Adama 1?*. Ten tron dla Czartoryskiego nie jednoczyt jednak

Polakéw, a dzielit®®®

. Juz nawet pomijajac histeryczne reakcje czlonkéw Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego, w ktérym nie byto pisarza, ktéry by o ten tron wygnanczy pidra
sobie nie ostrzy1256, 1 ktore wrecz nazwato ksigcia Adama Jerzego ,,nieprzyjacielem emigracji
polskiej”257(!), wspomnie¢ trzeba o ludziach, nie zywigcych do niego uprzedzenia. Reakcje

ich za§ byly rozne. Poczawszy na konsternacji u niektorych przyjaciot zagranicznych,

246 Kukiel, Ksigzg..., s. 128.

247 polski stownik..., s. 266.

28 Kukiel, Ksiaze..., s. 128.

249 Tamze, s. 128.

20 Tamze, s. 129

»L Tamze, s. 130.
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skonczywszy na zatargach lub przynajmniej czasowej opozycji, w ktorej znalezli si¢ zarowno
ci, ktorzy widzieli wprawdzie w Czartoryskim naczelnika narodu réwnego krolom, ale nie
przyznawali emigracji lub jej odtamowi prawa dysponowania tronem polskim, jak i ci, ktorzy
nie byli sktonni zdawaé przysztosci narodu na chlopigcych wtedy jeszcze synow:
siedemnastoletniego Witolda oraz trzynastoletniego Wladystawa — domniemanych
sukcesordw sedziwego juz, blisko siedemdziesiecioletniego ksiecia®®.

Idea monarchii w rodzinie Czartoryskich zyskala jednak i spora rzesze sympatykow.
To wtasnie oni poswigcili dla niej Zwigzek Jednosci Narodowej 2 Oni wspottworzyli niemal
zakonna atmosfere domu Czartoryskich®®. Byli wéréd nich nie tylko Polacy. Swoje uznanie
wyrazata np. ekscentryczna George Sand, ktora zwracata si¢ do ksieznej Anny Czartoryskie;j:

Chere Majeste, Regina Coeli*®*

. Podobno wtasnie dzigki temu wielkiemu szacunkowi, jakiego
zazywal ksigze Adam Jerzy wsrod polskiej emigracji, miat otwarty wstep na dwor cesarza
Francuzéw, Napoleona III, i inne dwory europejskie®®”. Zgodnie ze swoim testamentem
politycznym z 14 lipca 1861 roku, wielkiego ojca mial zastapi¢ miodszy syn, Wiadystaw®®,
ozeniony skadinad (po raz drugi) z ksi¢zniczka francusks, Matgorzatg Adelajdg d’Orleans —
rodzong wnuczkg kréla Francuzow, Ludwika Filipa264.

Aktywne dziatania obozu Hotelu Lambert trwaty do poczatku lat szes¢dziesiagtych: do

5

$mierci ksiecia Adama Jerzego latem 1861 r. i kleski powstania styczniowego®®. Kres

dziatalno$ci nadszedt wraz z upadkiem Napoleona Il oraz opuszczeniem Francji przez
Wiadystawa Czartoryskiego, ktory osiadt w rodzinnych dobrach w Sieniawie (w zaborze

266 pomimo ze

austriackim), skad tez zaczat udziela¢ si¢ w galicyjskim zyciu politycznym
dziatalno§¢ Adama Jerzego Czartoryskiego oraz oséb z nim zwigzanych w obozie Hotelu
Lambert nie przyniosta wymiernych rezultatow dla sprawy polskiej, dostarczajac raczej jemu
samemu ,,gorzki osad tragicznego zawodu az do $mierci”®®’, swoim zyciem i swoja postawa

zapisat kolejna bardzo pigkna karte w chwalebnej dziatalno$ci rodziny na rzecz Polski.

258 Kukiel, Ksiaze. .., s. 128.

259 Tamze, s. 128.
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Rozdziat V
W przeddzien odzyskania niepodlegtosci

Rozpetana w 1914 roku wojna swiatowa nie na darmo zyskata miano Wielkiej Wojny.
Stan¢li w niej bowiem naprzeciwko siebie m.in. jeszcze niedawni sojusznicy — architekci
rozbiorow Rzeczypospolitej, ciemig¢zyciele narodu polskiego: Rosja, Prusy i1 Austria.
W trakcie dziatan wojennych, po kilkudziesi¢ciu latach od zakonczonego kleska powstania
styczniowego, po raz kolejny wyptynela rowniez i sprawa polska, ktorg kazda
z zainteresowanych stron chciata wykorzysta¢ dla wtasnych celow... Raz zbudzone widmo
niepodleglosci nie pozwolito juz sie jednak ztozyé ponownie w grobie?®.

Jako pierwsi z inicjatywa zjednoczenia ziem polskich pod bertem cara wystapili
Rosjanie. Uczynil to glownodowodzacy wojsk rosyjskich, wielki ksiaze Mikotaj

269

Mikotajewicz, w odezwie do narodu polskiego z 14 sierpnia 1914 roku””. W akcie tym nie

bylo jednak zadnej wzmianki o niepodleglosci Polski, a jedynie o wchlonigciu wszystkich

210 \Wprawdzie wielki ksigze przebakiwal co§ o autonomii,

59271

ziem polskich przez Rosje
o odrodzeniu Polski swobodnej ,,w swojej wierze, jezyku i samorzadzie”*'"... Ckliwy oraz
zaprawiony religijng nutka ton manifestu nie brzmial zrecznie w ustach cztonka dynastii
Romanowéw, ktérego przodkowie ponosili wing za polityczne 1 religijne przesladowania
niedawnej przeszloécim. Wiarygodnosci z pewnoscig nie dodawato ozdobienie afiszy polska
flaga, umieszczong w pozycji do gory nogami273. | chociaz odezwa poniosta catkowita klgske,
nie przeszkodzilo to Prusom i Austrii juz dwa lata pdzniej wystapi¢ z podobnym projektem,

znanym powszechnie jako akt 5 listopada.

%8 N. Davies, Boze igrzysko — Historia Polski, Krakow 2000, s. 848.

%% Tamze, s. 850.

210 A Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1871-1939, Warszawa 2000, s. 168.

Y Odezwa wielkiego ksiecia Mikolaja Mikolajewicza zapowiadajgca zjednoczenie wszystkich ziem polskich pod
bertem Cara Rosji i nadanie im autonomii za: N. Davies, Boze igrzysko — Historia Polski, Krakow 2000, s. 851.
2 Davies, Boze igrzysko..., s. 851.

" Tamze, s. 851.

38



1. Akt 5 listopada

U podtoza listopadowej proklamacji z 1916 roku wspodlnego dowoddztwa panstw
centralnych lezata pilna potrzeba znalezienia rekruta na okupowanych ziemiach polskich
zaboru rosyjskiego w zwiazku z wyczerpywaniem si¢ zapasOw mobilizacyjnych tych panstw
w wyniku przedhuzania sie wojny?’*. Nagroda miato by¢ ,,wskrzeszenie i rozkwit wolnego,
szcze§liwego 1 wlasnym narodowym zyciem cieszacego sic pafistwa” polskiego?’. Takie
przynajmniej zatozenie przyswicecato odezwie cesarzy Niemiec i Austro-Wegier.

Zgodnie z tekstem dokumentu, ogtoszonego ,,z najwyzszego rozkazu” obu wladcow
rownocze$nie acz osobno w niemieckiej i osobno w austriackiej strefie okupacyjnej®’®, nowe
panstwo miato by¢ ,samodzielne z dziedziczng monarchia i konstytucyjnym ustrojem”?’”.
Chociaz osoba przysztego krola nie zostala okre$lona, wiadomo ze cesarz Wilhelm II
Hohenzollern gotow byt osadzi¢ na polskim tronie ,,Piasta” — ksiecia pszczynskiego —
Aleksandra Hochberga von Pless, syna Jana Henryka XV oraz Marii Teresy Cornwallis-West
(stynnej z urody ksieznej Daisy z Ksiaza)?’®. Na marginesie warto odnotowa¢, iz w owym
czasie brana byla réwniez pod uwage kandydatura Karola Stefana Habsburga z Zywca,
austriackiego arcyksigcia o propolskich sympatiach279.

Gdy chodzi o terytorium przysztego panstwa — mialo ono obejmowaé ziemie
,»Clgzkimi ofiarami panowaniu rosyjskiemu wydarte”, przy czym doktadniejsze oznaczenie
granic zostalo zastrzezone na przyszloéc’zgo. Jednoczesnie ogloszono, iz ,,Nowe Krolestwo
znajdzie si¢ w taczno$ci z obu sprzymierzonymi mocarstwami”?*, Czego nie mozna inaczej
interpretowac jak checig uzaleznienia. Znamienne, ze alianci Rosji liczyli na odrodzenie
Polski i $cisty z nig ,,sojusz”, ale nie kosztem wlasnym!

Woydanie aktu 5 listopada naturalnie nie mogto nie spotkac si¢ z reakcja Rosji. Niemal
natychmiast po jego ogloszeniu rzad carski ostro zaprotestowat przeciwko zamiarom panstw

centralnych utworzenia namiastki panstwa polskiego i brania rekruta®®?. Natomiast w rozkazie

noworocznym z grudnia 1916 r. Mikotaj II zapowiedzial, ze celem wojny bedzie dla Rosji

24 Radziwilt, Roszkowski, Historia. .., s. 172.

2> proklamacja z dnia 5 listopada 1916 r. za Zrédtami do Historii panstwa i prawa Polski F. Potomskiego i P.
Jurka.

2% 7 'J. Winnicki, Rada Regencyjna Krélestwa Polskiego i jej organy — (1917-1918), Wroctaw 1991, s. 15.
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28 R. Swist, Krol spod Walbrzycha, ,,Gazeta Wroctawska”, 3 XII 1999.

2% . Swiderska, Krol dla Polski?, »-Rzeczpospolita”, 10 XI 1995.
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h”283

»stworzenie Polski wolnej, ztozonej ze wszystkich cz¢sci, dotad rozdzielonyc pod bertem

dynastii Romanowow’®. Deklaracje te nie mialy wickszego znaczenia, gdyz monarchie

285

rosyjska juz wkrétce obalita rewolucja lutowa z 1917 roku®™>, za$ Piotrogrodzka Rada

Delegatéw Robotniczych i Zoierskich, ktora na ten czas objeta Wiadze, uchwalita odezwe,
w ktorej przyznano Polsce prawo do zupelnej niepodlegioécizse.

Jako pierwszy organ proklamowanego Krolestwa Polskiego zostala ustanowiona
Tymczasowa Rada Stanu, powotana na mocy wspdlnego rozporzadzenia general-
gubernatorow (warszawskiego i lubelskiego) z 6 grudnia 1916 roku®®’. Rada ta liczyta

88 za$ na jej

dwudziestu pigciu cztonkéw, mianowanych przez obu general-gubernatorow
czele stanat Wincenty Niemojowski”®. W zalozeniu miata byé cialem doradczym
i opiniodawczym wiadz okupacyjnych®®. Podporzadkowano jej szkolnictwo na ziemiach
polskich oraz wymiar sprawiedliwo$ci®*. Ponadto przy TRS utworzono Komisje Wojskowa,
ktéra zaczat kierowa¢ Jozef Pitsudski, bo tez wladzom okupacyjnym na niczym tak nie
zalezalo jak na szybkim utworzeniu polskich sit zbrojnych?%?.

Pomimo przygotowania licznych projektow w dziedzinie ustroju polityczno-
spoteczno-gospodarczego — skadingd wiadomo, ze TRS aspirowata do roli rzadu

293 a3 nawet starali

tymczasowego — general-gubernatorzy faktycznie ignorowali jej uchwaty
si¢ ogranicza¢ jej wplywy”®. Takie dziatania oczywicie nie mogly pozostaé bez reakcji
strony polskiej. Zwlekanie z realizacjg obietnic zawartych w akcie 5 listopada doprowadzito
do kryzysu w stosunkach z okupantami, ktérego apogeum stata si¢ odmowa ztozenia
przysiggi na wierno$¢ cesarzom Niemiec 1 Austro-Wegier przez 1 1 III Brygade Legionow
(na polecenie Pitsudskiego)?®. Takoz cztonkowie TRS w ramach protestu podali si¢ do

... . . 2
dymisji, co oznaczato samorozwigzanie Rady?®.
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2. Rada Regencyjna

Powotanie do zycia na mocy patentu z dnia 12 wrzesnia 1917 roku Rady Regencyjnej
jako formalnie najwyzszej wiladzy tymczasowej w Krolestwie Polskim mialo by¢ droga
wyjScia z impasu, w jakim znalezli si¢ cesarze Niemiec i Austro-Wegier po tzw. ,,Kryzysie
przysiegowym” W obozie pilsudczykowskim oraz w obliczu rosnacych oczekiwan
spoleczenstwa polskiego®’. Listy obu towarzyszace patentowi oglaszaly kontynuacje
,budowy panstwa polskiego...” na ,,...ile tylko pozwala polozenie wojenne”zgs.

Zgodnie z aktem kreujacym, Radzie Regencyjnej oddano ,Najwyzsza Wtadzeg
panstwowa w Krolestwie Polskim az do jej objecia przez krola lub regenta”®. Rada byla
zatem kolegialng glowa panstwa>*. Patent stanowit, iz bedzie sie sktada¢ ,,z trzech cztonkéw,

ktorych w urzedowanie wprowadza monarchowie mocarstw okupacyjnych™*. Zostali nimi:

hrabia Jozef Ostrowski, arcybiskup Aleksander Kakowski oraz ksiaz¢ Zdzistaw Lubomirski.

Rada Regencyjna

27 Radziwilt, Roszkowski, Historia..., s. 175.
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2% patent z dnia 12 wrzesnia 1917 r. w sprawie wladzy parstwowej w Krélestwie Polskim za Zrodtami do
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Dla ustalenia sktadu personalnego Rady Regencyjnej duza role odegrata Tymczasowa
Rada Stanu®2. Wszakze to wlasnie ona jeszcze przed swoim samorozwiazaniem forsowala
u wladz okupacyjnych koncepcje systemu ustrojowego z wyraznie zaakcentowanym
elementem ,,wladzy naczelnej” (organem o charakterze glowy panstwa)*®®. Wejscie do niej
arcybiskupa warszawskiego bylo dos¢ naturalne — nawigzano tu do starej polskiej instytucji
interrexa®®. Co do pehiacego ta godnos¢ Aleksandra Kakowskiego (1862-1938) wiadomo,
ze to wlasnie na jego wniosek cztonkowie Rady zrzekli si¢ uposazenia®®. Wiele lat pozniej
za swojg dziatalno$¢ panstwowotwoérczg zostat uhonorowany orderem Orla Biaiegogoe.
Z kolei jesli chodzi o hrabiego Jozefa Ostrowskiego (1850-1923) — pochodzil z bogatej
rodziny ziemiafskiej®”’. Do Rady wszedt jako przywédca popularnego we wplywowych,
konserwatywnych kotach gospodarczych Stronnictwa Polityki Realnej (zamiast pierwotnie
wysunigtego na to stanowisko przez Komisje Przejsciowa TRS, znanego z niechgci wobec

308

polityki niemieckiej, Adama Tarnowskiego) Po przyjeciu cztonkostwa byt m.in.

koordynatorem prac nad projektami ustaw o radzie stanu, sekwestrze przemystowym, dobrach
donacyjnych®®.

Na tym tle catkiem interesujaca postacia byt trzeci z cztonkéw Rady Regencyjne;.
Ksigze Zdzistaw Lubomirski (1865-1943) wchodzit do niej jako Prezydent miasta Warszawy,
przy czym czynit to niechgtnie (par¢ razy chcial nawet ustgpi¢ ze wzgledu na
nieporozumienia w roznych kwestiach z pozostatymi wspétregentami)®°. Jego kandydatura
byta jednak o tyle wazna, gdyz ze wzgledu na swoja dziatalnos¢ w Komitecie Obywatelskim
oraz magistracie warszawskim cieszyl si¢ autentyczng popularnos$cig zarowno w stolicy

311

jak 1 w catym kraju™". Nie bez znaczenia byta rowniez jego antyrosyjska postawa. Niemiecki

generat-gubernator z zalem jednak raportowal cesarzowi, iz ,,Od zupelnej lojalno$ci (wobec

Niemiec — przypis A.B.) jest jednak ksiaze rownie daleki (...)"%"

. Znaczniejsza rol¢ odegrat
Lubomirski w ostatnich tygodniach istnienia regencji, bedac inicjatorem oredzia, w ktorym

Rada zapowiedziala utworzenie niepodleglego panstwa obejmujacego wszystkie ziemie
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polskie z dostepem do morza®®. Po jej rozwigzaniu wycofat si¢ na kilka lat z zycia
publicznego. Osobisty autorytet, jakim si¢ cieszyl, dat o sobie zna¢ jednak po przewrocie
majowym z 1926 r., kiedy to m.in. znalazt si¢ na liscie czterech kandydatow Pitsudskiego na
fotel prezydenta Rzeczypospolitej*’*. Pomimo rezygnacji z ubiegania si¢ o najwyzsze
stanowisko w panstwie aktywnie udzielat si¢ jeszcze w zyciu publicznym az do wybuchu
drugiej wojny*".

Chociaz ani w akcie z wrzesnia 1917 r., ani poza nim nie uscislono jak wyglada¢ ma
wprowadzenie w urzad Rady Regencyjnej*'®, dziatalno§é¢ jej rozpoczeta sie od intromisji,
ktora odbyta si¢ 27 pazdziernika tegoz roku w katedrze sw. Jana w Warszawie®?'. Stato si¢
tak, iz po uroczystym nabozenstwie czlonkowie Rady zlozyli przysiege ,,na Boga
i Ojczyzng”, a nastepnie na Zamku Krolewskim ogtosili oredzie do narodu, obwieszczajace

318, Znamiennym jest, ze akt zaprzysi¢zenia

objecie najwyzszej wladzy w Krolestwie Polskim
regentow nie byl ztlozony na rgce zaborcow, ani nie méwil o jakimkolwiek stosunku prawnym
do wiadz okupacyjnych®™®. Ponadto odbyt sic przy obecnosci zaréwno przedstawicieli
Galicji 1 Wielkopolski, jak rowniez przedstawicieli wszystkich gtéwnych partii politycznych
(tacznie z PPS)320. Tak wigc nieprawda jest, ze Rada Regencyjna byta tylko ciatem zaborcow,
przez nikogo nie uznawanym!

Jesli chodzi o funkcje najwyzszej w owym czasie wladzy w Krolestwie Polskim,
patent z 12 wrzesnia 1917 r. stwierdzat, iz ,,Wladze ustawodawcza (...) wykonywa Rada
Regencyjna przy wspotdziataniu Rady Stanu Krolestwa Polskiego™, ktora to Rada ,,utworzona
bedzie wedle postanowien specjalnej ustawy” — majacej by¢ wydang przez Rade Regencyjna
»Za zgoda mocarstw 0kupacyjnych”321. Ponadto akty rzadowe RR wymaga¢ mialy

,kontrasygnatury odpowiedzialnego Prezydenta Ministrow” %

, W czym tez odnajdujemy
upowaznienie do powotania rzadu. Pierwszy taki gabinet ministrow, pod ktérego kierunkiem
zaczg¢to tworzy¢ aparat centralny oraz terenowg administracj¢ panstwowa, zostal powolany
juz w listopadzie 1917 roku®®. Natomiast Rada Stanu jako namiastka wladzy ustawodawczej,

do ktorej 12 cztonkdéw wchodzito z urzedu, 43 mianowata RR, za$ 55 pochodzito z wyborow,

313 polski stownik..., s. 67.
314 Tamze, s. 68.

315 Tamze, s. 68.

%1% Winnicki, Rada..., s. 39.
317 Gorski, Prawda o...

318 Tamze.

319 Tamze.

0 Winnicki, Rada..., s. 41.
32 patent...

322 Tamze.

%23 t aszewski, Historia. .., s. 135.

43



dokonywanych przez sejmiki powiatowe i rady miejskie, zostata utworzona w lutym
nastepnego roku®”*. Funkcjonowanie rzadu zaczat regulowa¢ Dekret Rady Regencyjnej z dnia
3 stycznia 1918 r. o tymczasowej organizacji wladz naczelnych w Krolestwie Polskim, za$
Rady Stanu — Ustawa o Radzie Stanu Krolestwa Polskiego z dnia 4 lutego 1918 roku®®.
Oprocz tego RR sprawowatla zwierzchnictwo nad nieliczng Polskg Sitg Zbrojng, nazywang
przez przeciwnikow politycznych jej niemiecka nazwa — Polnische Wehrmacht®%,

Pomimo iz w miar¢ ograniczania funkcji wykonywanych przez wladze okupacyjne
,»Krolewsko-polski Rzad” tworzyl nowe ministerstwa, rozwijajac nawet stosunki

miedzynarodowe®?’

, co w $wietle aktu wrzesniowego z 1917 r. nie moglto nastgpi¢ przed
zakofczeniem okupacji*?, zaréwno jego dziatalno$é jak i dziatania pozostalych wiadz byty
przedmiotem nieustannej krytyki*?°. Nacisk spoleczefistwa doprowadzit w pazdzierniku 1918
roku do rozwigzania Rady Stanu oraz zapowiedzi przez Rad¢ Regencyjna wigkszej
demokratyzacji kierowanych przez siebie organdow w1adzy330. Po dymisji rzadu
Swiezynskiego doszto jednak do ciekawego zdarzenia, oto bowiem 6 listopada 1918 roku
przybyla do Rady Regencyjnej delegacja stronnictw lewicowych z Arturem Sliwinskim
1 Stanistawem Patkiem na czele, ktérzy w imieniu lewicy zaproponowali, azeby regenci
Kakowski 1 Ostrowski zrezygnowali ze swej wladzy na korzy$s¢ Lubomirskiego, ktoremu —
gdyby tylko jako jedyny pretendent do polskiej korony popart rzad z ich udziatem — gotowi

byli si¢ podporzadkowaé jako przysztemu krolowi®®

. Pomimo wstegpnej zgody ksiecia
Zdzistawa do niczego nie doszto z powodu oporu hrabiego Ostrowskiego, ktory podobno
wiedzac, ze rzad USA nie zgodzit si¢ na odrodzenie Polski z ustrojem monarchicznym,
odmowit dymisji z funkcji wspotregenta®?. W zwiazku z tym, ze propozycja lewicy przestata
by¢ aktualna, juz nastgpnego dnia powstat Ludowy Rzad Republiki Polskiej w Lublinie,
na ktdrego czele stanat Ignacy Daszyﬁski333.

Powrdt do kraju Jozefa Pitsudskiego, zwolnionego z twierdzy w Magdeburgu, gdzie
byt internowany po tzw. ,,kryzysie przysiegowym”, stat si¢ niezwykle waznym wydarzeniem.

To wlasnie Zdzistaw Lubomirski w imieniu Rady Regencyjnej powital go na dworcu

%24 Maciejewski, Historia..., s. 255.

33 | Potomski, P. Jurek, Historia panstwa i prawa Polski — Zrédta, Wroctaw 1998, s. 306.
326 1 e¢nodorski, Historia..., s. 451.

321 Tamze, s. 451.
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329 Maciejewski, Historia.. ., s. 255.
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kolejowym dnia 10 listopada 1918 roku®**. Dzien pézniej za§ RR oficjalnie przekazata
Pilsudskiemu naczelne dowddztwo wojskowe®>. Jednakze, jako ze niemal wszystkie
stronnictwa polskie (z wyjatkiem lewicy rewolucyjnej) zazadaly przekazania mu pehni
wiadzyg%, wspotregenci widzac, iz Rada nie posiada oparcia w spoteczenstwie, podjeli
decyzje o przekazaniu takze wiladzy cywilnej, co nastgpilo 14 listopada 1918 roku®’.
Podobno najdtuzej miat si¢ temu opiera¢ arcybiskup Kakowski, ktéry chciat ja przekazac
Sejmowi**®, Ostatecznie nawet i on ulegt. Samego aktu dokonano za$ w mieszkaniu hrabiego

Jozefa Ostrowskiegosgg.

Pomimo tego Jozef Pilsudski, oglaszajac si¢ Tymczasowym
Naczelnikiem Panstwa, nie powotat si¢ w swym dekrecie na przekazujacy mu witadze akt
Rady Regencyjnej, chcac podkresli¢ w ten sposob brak cigglosci miedzy Krolestwem Polskim

okresu okupacji a Polska Niepodlegta®®.

Co prawda ani w roku 1916, ani pozniej nie doszto do przywrdcenia polskiej
monarchii, zarowno sam akt 5 listopada jak 1 dzialalno$¢ Rady Regencyjnej miata
niebagatelne znaczenie dla odzyskania niepodlegtosci przez Polske. Ten pierwszy — mozna by
rzec — nawet przetomowe... Przekreslit wszakze trwajaca od dziesigcioleci solidarno$¢
zaborcow w sprawie polskiej**!! To wlasnie po jego wydaniu kwestia niepodleglosci Polski
stata si¢ przedmiotem dyskusji na $wiecie, w wyniku ktorej swoje stanowiska zaczgty

32 7a§ zielone

zajmowaé poszczeg6Olne panstwa (najpierw Wtochy, potem USA i inne)
$wiatto, ktore wtedy dawaty, wygladato niemal jak swego rodzaju licytacja o wzgledy
Polakow>**,

Jesli chodzi o Rad¢ Regencyjna — nie nalezy marginalizowaé jej roli. Nie wolno
zapomnie¢, ze to wlasnie ona, widzac pogarszanie si¢ sytuacji panstw centralnych, wydata
dnia 7 pazdziernika 1918 roku manifest do narodu polskiego, formutujacy zasade
niepodlegtosci Polski, ktory byt chronologicznie pierwszym aktem wladzy polskie;j,
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proklamujacym odbudowe¢ rodzimej panstwowosci™ . Trzeba zdawaé sobie sprawe, ze

pomimo iz Jozef Pitsudski przy obejmowaniu najwyzszej wiladzy nie powolal si¢ na

34 polski stownik..., s. 67.
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dokument Rady Regencyjnej z 14 listopada tegoz roku, pozostawit jednak w mocy wszystkie
akty prawne, w szczegolnosci administracyjne, wydane przez nia oraz przez Rade Stanu®*,
ktore to akty staly si¢ podstawa funkcjonowania Rzgdu Narodowego, zebranego na swym
pierwszym posiedzeniu dnia 18 listopada 1918 roku®¥. To wreszcie dzicki zorganizowanym
przez RR ministerstwom, organom terenowym oraz placowkom dyplomatycznym mogt 6w
rzad przystapi¢ do kierowania wszystkimi sprawami panstwa bez marnowania czasu i energii

; - . 347
na zmudne prace organizacyjne” .

3 esnodorski, Historia. .., s. 451.
6 Gorski, Prawda o...
*7 Tamze.
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Rozdziat VI
Po roku 1918

1. W dwudziestoleciu miedzywojennym

W odrodzonym panstwie polskim monarchisci nigdy nie stworzyli jednolitego ruchu.
Trzeba raczej] mowi¢ o kilku osrodkach idei monarchii, ktorym bylo raz blizej raz dalej do
siebie. Jednak na tle tego, z czym mamy do czynienia we wspotczesnej Polsce, dziatalno$¢
przedwojennych organizacji wydaje si¢ przynajmniej o wiele powazniejsza, w zwigzku
Z czym powinna zastugiwac cho¢by na odrobing uwagi.

Jednym z pierwszych ugrupowan, jakie powstaly po 1918 roku, byta Organizacja
Mtodziezy Narodowo-Zachowawczej, zatozona 10 listopada 1919 roku przez grupe
warszawskich studentow z ksigciem Zdzistawem Massalskim, Jerzym de Virion oraz
Leszkiem Gembarzewskim i Zbigniewem Dobieckim na czele®*. To wtasnie oni jako pierwsi
za swoj kluczowy postulat programowy uznali kwesti¢ wprowadzenia w Polsce monarchii.
Wprawdzie w trakcie wojny polsko-bolszewickiej dziatalno$¢ grupy zamarta, jednak po jej
zakonczeniu nastgpita reaktywacja, przy czym zaczela ona dziata¢ pod nowa nazwa, tj. jako
Organizacja Mtodziezy Monarchistycznej, co mialo jeszcze wyrazniej podkreslic gldéwne
polityczne zadanie, czyli przywrdcenie dziedzicznej monarchii konstytucyjnej opartej na
»tradycji Piastow 1 Jagiellonow” oraz ,,wiekopomnej Reformie” z 3 maja 1791 roku®*°,

Zupelie odrebng droge przebylo krakowskie Stronnictwo Zachowawcze. Zalozona
w 1922 r. (m.in. przez Kazimierza Morawskiego oraz hrabiow: Hieronima Tarnowskiego
i Konstantego Broél-Platera) organizacja na jednym ze swoich walnych zebran doszta do
wniosku 1 oglosita, iz ,,uratowa¢ moze Polske jedynie zmiana formy rzadu z republikanskiej

. 350
na monarchiczng”™>".

Poczatkowo pomyslny rozwodj, w toku ktorego przystapito do
Stronnictwa szereg znanych osob jak m.in. generat Jozef Haller, prof. Stefan Dgbrowski czy
Zofia Popielowna oraz ktory zaowocowatl zawigzaniem kot w Warszawie i we Lwowie, zostat

przerwany wraz z fuzja Ilwowskiej filii ze Stronnictwem Chrzescijansko-Narodowym, ktora to

%8 B. Kluska, Monarchisci Drugiej Rzeczypospolitej, w Internecie na stronie:
http://www.historycy.org/
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fuzja doprowadzita ostatecznie do rozpadu Sz*!, Powstaly na jego gruzach w 1926 roku
Klub Zachowawczo-Monarchistyczny mial juz wyraznie rojalistyczne oblicze, ulegl jednak
do$é szybkiej marginalizacji wraz z odejéciem wspomnianych cztonkow-zatozycieli*>.

Osobng organizacj¢ stanowil wreszcie zatozony w 1925 r. Obdz Monarchistow
Polskich. Jego czlonkowie (m.in. Szymon Dzierzgowski, Mirostaw Obiezierski, Henryk
Olszewski oraz Jan Karol Szczeblewski) w wydawanych przez siebie publikacjach gtosili, ze
tylko monarchia zdolna jest ,,zapewnié¢ Krolewskiemu ludowi Piastowemu powage w rodzinie
narodow, a Panstwu Polskiemu — mocarstwowe stanowisko w §wiecie”>>*. Wprawdzie proby
budowania oddziatow nie przyniosty Obozowi wigkszych rezultatow, udato mu si¢ jednak
porozumie¢ z Organizacja Monarchistyczng (ugrupowaniem powstalym w lutym 1925 roku
z przeksztatlcenia OMM, w ktorym uczestniczyli przedstawiciele m.in. Zwigzku Ludowo-
Narodowego (Antoni Marylski), Chrzescijansko-Narodowego Stronnictwa Rolniczego
(Adam Zottowski) oraz Stronnictwa Zachowawczego (Konstanty Broél-Plater)***,

Podpisanie przez wtadze OM i OMP umowy z dnia 27 marca 1926 r. o wspoélnej fuzji
i powolaniu do zycia Zjednoczenia Monarchistoéw Polskich, ,,wobec wspdlnego ustalenia, iz

3% miato otworzy¢ nowg er¢ dla polskiego

cele, do ktorych obie strony daza, sa wspolne
ruchu monarchistycznego... Jak si¢ jednak okazato, podjeta inicjatywa zakonczyla sig
niepowodzeniem. Juz nawet pomijajac wewnetrzne (jak to bywa) rozgrywki personalne,
glownym jego powodem byt skrajnie rozny wsérdd cztonkéw stosunek do majowego zamachu
PiisudskiegogSG. Przystowiowym gwozdziem do trumny okazata si¢ odmowa zarejestrowania
statutu ZMP przez Ministerstwo Spraw Wewnqtrznych357. W zaistnialej sytuacji przywrocony
zostal stan sprzed 20 lutego, tj. sprzed zawigzania porozumienia obu ugrupowan, z tg tylko
réznicy, iz cztonkowie ZMP stali si¢ cztonkami Organizacji Monarchistycznej, co de facto
oznaczato zniknigcie ze sceny politycznej Obozu Monarchistow Polskich®*®. To ostatnie nie
trwato jednak ditugo, gdyz ze wzgledu na wspomniany stosunek do Pitsudskiego dawni
dziatacze OMP (na czele z Szymonem Dzierzgowskim) wystapili z OM, dokonujac
reaktywacji Obozu, lecz w tym momencie ich polityczna dziatalno$¢ zasadniczo zakonczyta

359

si¢””. Jesli chodzi o samg Organizacje Monarchistyczng — takze i jej samodzielny byt powoli

%1 B, Kluska, Monarchisci. ..
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dobiegat konca, co stato si¢ faktem ostatecznie w 1927 r., kiedy to podpisata (22 wrzes$nia)
uktad o fuzji z jeszcze innym ugrupowaniem — a to Monarchistyczng Organizacja
Wioscianiska®®.

Rok 1926 byt waznym rokiem. W propagowanie idei monarchistycznej wiaczylo si¢
bowiem réwniez 1 Stronnictwo Chrzescijansko-Narodowe, co byto o tyle istotne, iz
organizacja ta posiadala swoja reprezentacje w parlamencie (23 postow i 10 senatoréw),
stanowigc realng site polityczna®'. Szczegdlnym dniem okazat si¢ 5 lipca, kiedy to poset
Edward Dubanowicz w trakcie debaty sejmowej nad nowelizacjga konstytucji wypowiedziat
pamigtne stowa: ,,Sadze, ze w dalszej przyszlosci, w dalszym rozwoju, kraj nasz pod
wzgledem ustroju bedzie musial nawigza¢ ni¢ historyczng przerwang przez zaborcow,
nawigza¢ do wielkiej Konstytucji 3-go Maja, nawigzac¢ do ustroju, ktory naprawde sam jeden
tylko jest zrozumiaty i zadowala szerokie kota naszej ludno$ci, wroci¢ (...) do ustroju
W naszym potozeniu niebezpiecznym, geograficznym 1 politycznym nieodzownego, ustroju

- 2
monarchicznego™*®

. Bylo to pierwsze w parlamencie Il Rzeczypospolitej wystapienie

moéwiace o konieczno$ci przywrécenia w Polsce monarchii i jak sie okazato — nie ostatnie®®,
Jesli chodzi o wspomniang wczes$niej Monarchistyczng Organizacje Wtoscianska,

zostala ona zatozona na poczatku 1926 r. przez posta Aleksandra (Aleksego) Cwiakowskiego,

ktory wezesniej opuscit PSL ,,Wyzwolenie™?**

. Wydajac pismo ,,Glos Monarchisty”, swoja
dziatalnos¢ rozpoczeta od organizowania wiecéw w niewielkich miejscowosciach, na ktérych
przekonywano o koniecznos$ci przywrocenia monarchii®®. W zwiazku z tym, ze powyzsze
dzialania sprawialy wrazenie, iz wreszcie polski ruch monarchistyczny doczekat sig
organizacji masowej, do MOW zaczeli przylacza¢ si¢ czlonkowie innych ugrupowan
rojalistycznych, za$ po fuzji z Organizacja Monarchistyczng zmieniono nawet nazwe na
Monarchistyczng Organizacje Wszechstanowq366. Pomimo wzigcia udzialu w wyborach
parlamentarnych z 1928 r. nowa MOW nie uzyskala zadnych mandatow, co byto
konsekwencjg zar6wno wlasnych btedow (decyzji o niewchodzeniu w zadne tgczone komitety
i wystawieniu wilasnej listy — listy nr 11) jak i skutkiem — jak uwazano — kontrakcji

administracyjnej, komisja wyborcza uniewaznita bowiem listy wyborcze MOW w czterech

okregach sejmowych i jednym senackim — i to wtasnie tam, gdzie organizacja ta dysponowata

%0 B Kluska, Monarchisci. ..
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najsilniejszymi wptywami*®’. Po kolejnej porazce w listopadzie 1930 r. ostatecznie opuscita
polska sceng polityczna®.

Wprawdzie dzialalno§¢ Monarchistycznej Organizacji Wszechstanowej zakonczyta si¢
upadkiem, nadal jednak zyli ludzie, ktorzy gteboko wierzyli w swojg ide¢ — ide¢ monarchii —
tacy jak: Jan Moszynski, Kazimierz Zatuski (wydawca), Kazimierz Wiatrakiewicz, Jerzy de
Virion, Gustaw de Henning Michaelis, Juliusz Sas-Wistocki, Mirostaw Obiezierski (zmart

39 To wiasnie oni z Leszkiem

w 1933 r.), Joachim Obiezierski oraz Adam Strzembosz
Gembarzewskim na czele zaczeli wydawaé nowy, przeksztalcony w niezalezny miesi¢cznik
,Gtos Monarchisty”, ktory przez kilka lat stanowit jedyny widzialny wyraz polskiej mysli

monarchistycznej*”

. To wlasdnie ta grupa wiosng 1937 r. podjeta prébe powotania do zycia
stowarzyszenia pod nazwg Zwigzek Monarchistow, do czego jednak nie doszlo, bowiem
Komisariat Rzadu na miasto stoleczne Warszawe odmowit jego rejestracji, argumentujac, iz
., Szerzenie idei monarchii narodowej sprzeciwia sie demokratycznemu ustrojowi Panstwa

371 To wreszcie oni podjeli ostatnia przed wojng probe zatozenia Klubu im. Kréla

Polskiego
Bolestawa Chrobrego, ktora jednak rowniez spotkata si¢ z odmowa rejestracji przez wladze
administracyjne®”?.

Na zakonczenie warto jeszcze wspomnie¢ o zatozonym w 1937 r., a wywodzacym sie
z Frontu Nacjonalistycznego, Stronnictwie Narodowych Monarchistow, ktore w swojej
dziatalnosci — jesli pomina¢ siegajacy okresami dziesigciu tysigcy egzemplarzy naktad
,Monarchii Narodowej” — nie odniosto praktycznie wigkszych sukceséw, oraz o wilenskiej
Organizacji Zachowawcze] Pracy Panstwowej, z ktdrag zwigzany byl blisko Stanistaw
Mackiewicz*’®. Ta ostatnia z Aleksandrem Meysztowiczem, Hipolitem Gieczewiczem,
Marianem Zdziechowskim oraz Eustachym Sapichg na czele, przemianowana w grudniu
1926 roku (po fuzji z kierowang przez Kazimierza Lubomirskiego Polska Organizacja
Zachowawczg) na Polska Organizacj¢ Zachowawcze] Pracy Panstwowej, przychylala si¢
poczatkowo do zamiany ustroju republikanskiego na monarchiczny, ostatecznie jednak
skupita si¢ na pomocy w tworzeniu ,,surogatu” monarchii, czyli silnej wtadzy zwierzchniej

Naczelnika Panstwa®’*.

%7 B. Kluska, Monarchisci. ..



2. Ostatnia préba

Po raz ostatni byta Polska krolestwem (przynajmniej formalnie) w latach 1916-1918,
po akcie 5 listopada wydanym przez cesarzy Wilhelma II oraz Franciszka Jozefa. Pomimo ze
pojawito si¢ wtedy Kilka kandydatur, ostatecznie na polskim tronie nikogo nie osadzono, za$
wraz z przekazaniem witadzy Jozefowi Pitsudskiemu przez Rade Regencyjng — plan upadt.
Whprawdzie do roku 1939 dziatalty w kraju rézne organizacje rojalistyczne, byly jednak za
stabe, aby moc wskrzesi¢ monarchi¢. Mato kto wie jednak, iz pomyst ten — nieoczekiwanie —
wrocil raz jeszcze w trakcie Il wojny swiatowej i to w najwyzszych kregach rzagdowych!...

Mysl zeby Rzeczpospolita odrodzita si¢ po wojnie jako monarchia zrodzita sie¢
w glowie generalta Wtadystawa Sikorskiego — premiera od 30 wrzesnia oraz naczelnego
wodza Polskich Sit Zbrojnych od 7 listopada 1939 roku®”. Zostata za$ wypowiedziana po raz
pierwszy w trakcie spotkania z szefem emigracyjnego rzadu czechostowackiego, Edwardem

Beneszem, w listopadzie 1939 roku®"®

. W owym czasie, podczas swojej pierwszej wyprawy
do Anglii generatl Sikorski zostal bardzo ciepto przyjety przez brytyjska parg krolewska,
korzystajac za$ z okazji przeprowadzit rozmowe z Beneszem, w ktorej ogodlnikowo poruszyt
mozliwos$¢ utworzenia po wojnie wspolnej federacji polsko-czeskiej, przy czym sktaniat sie
ku koncepcji widomej i symbolicznej wigzi pomigdzy dwoma panstwami W postaci
monarchii®”’.

Jesli chodzi o kandydata do tronu, miat nim by¢ rodzony brat krdla Jerzego VI
(urodzonego jako ksigze Albert), Jerzy ksigze Kentu, ktéry wywart na Sikorskim bardzo
dobre wrazenie, poSwiecajagc mu razem z malzonkg sporo uwagi juz podczas jego pierwszej

378

wizyty w Londynie®™. W roku 1940 polski premier specjalnie nawet spotkat si¢ z ksigciem,

do czego pretekstem miata by¢ wizytacja polskich okretow w Szkocji®™®. W liscie do niego z
28 wrze$nia tegoz roku ksiaze chwalit polskich Zotnierzy, piszac o przejawiajacym si¢ duchu

walki oraz o szybkosci z jaka nasi Zolnierze nauczyli si¢ obchodzi¢ ze sprzetem brytyjskim380.

375 polski stownik biograficzny, Warszawa-Krakéw 1996, s. 473.
376 1. Swiderska, Krol dla Polski?, »Rzeczpospolita”, 10 XI 1995.
7 Tamze.
78 Tamze.
39 g Bobr-Tylingo w liscie do redakcji ,,Rzeczypospolitej”, opublikowanym w internetowym wydaniu gazety:

., Pani Hanna Swiderska w swym ciekawym przyczynku, ‘Krol dla Polski?’, ‘Zeszyty Historyczne’, nr
112, zdaje sie¢ sugerowac, iz >>Dobre wrazenie, jakie podczas wizyty w Szkocji wywart na Sikorskim ksigze
Kentu, zdaje si¢ podsuwaé mu mysl o nim jako mozliwym kandydacie<<. Twierdzenie niezupefnie sciste.
Generat Sikorski specjalnie pojechat do Szkocji, pod pretekstem wizytowania polskich okretow, by spotkac sig
z krolewiczem. Decyzja ta byta wynikiem rozmow, jakie general i polski minister spraw zagranicznych, August
Zaleski, mieli w Londynie w listopadzie 1939 roku”.
%80 M. Kukiel, Generat Sikorski — Zolnierz i maz stanu Polski walczacej, Londyn 1995, s. 140.
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Jerzy Windsor z matzonka Marinag

Pomyst generata Sikorskiego rozszedt si¢ dos¢ szeroko miedzy Polakami, ktérych
wielu naptyneto do Anglii®*. Prosty i ujmujacy sposob bycia cztonkéw brytyjskiej rodziny
krolewskiej, ktorzy dwoili si¢ i troili, odwiedzajac bombardowane miasta, obozy wojskowe,
lotniska, szpitale oraz fabryki, wywarl ogromne wrazenie na tych, ktorzy mieli przyjemno$¢
ich spotkaé382. Najlepiej obrazuja to stowa generala Maczka, ktéry nastgpnego dnia po
wizycie krola i krolowej na odcinku polskim (miala miejsce 7 marca 1941 r.) stwierdzit, iz
wszyscy jego ulani stali si¢ monarchistami®®. Sprawa stata si¢ na tyle powazna, ze ambasador
przy rzadzie polskim nazwiskiem Dormer polecit w czerwcu 1941 r. swojemu podwtadnemu
Frankowi Savery’emu (ktory przez prawie cate dwudziestolecie migdzywojenne przebywal na

placowce dyplomatycznej w Polsce 1 dobrze ja poznat) sporzadzi¢ memorial o mozliwosciach

ustanowienia monarchii w Warszawie po wojnie®*.

1 H. Swiderska, Krol...

32 Tamze.
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%8 stwierdzil, ze w zwiazku z dobrym wrazeniem,

F. Savery w swoim opracowaniu
jakie na Polakach w Anglii zrobita rodzina krolewska, z pewnoscia chetnie widzieliby oni
wprowadzenie monarchii takze i w swojej ojczyznie. Wspomnial, ze w Polsce byla grupa
monarchistow, ktérej dziatalno$¢ nie przyniosta jednak zadnych efektow. Przedstawit
wreszcie wlasne spostrzezenie, zgodnie z ktorym Polacy maja mie¢ gleboko zakorzenione
upodobanie do tego azeby rzadzili nimi ludzie dobrze urodzeni. Z zalem jednakze odnotowat,
iz odzyskanie niepodleglosci spdznito sie o pokolenie — tj. nastapito, gdy szlachta odgrywata
juz mniejszg rol¢ niz w XIX wieku. Na koniec wspomnial 0 uczestnictwie w rozmowie
Polakow, w ktorej padta kandydatura ksigcia Kentu, oraz o zbagatelizowaniu przez nich faktu,
iz ksigzna-matzonka jest prawoslawna, co jest typowe dla polskiej tolerancji religijne;j.
Pozwolit sobie jednak zauwazy¢, ze na dluzszy dystans krol niekatolik nie zdobylby zaufania
podwtadnych. Powyzszy memorial stat si¢ przedmiotem analizy odpowiednich dygnitarzy.
Ci doszli jednak do wniosku, iz Polacy nie my$lg zbyt serio o monarchii i ze ludno$¢ w Polsce
niekonieczne podzieli entuzjazm swoich rodakéw z Anglii (o ile takowy w ogéle istnieje)®.
Najwazniejszy wniosek w sprawie byt chyba jednak taki, ze ,,angielski krol w Warszawie
niekoniecznie utatwi brytyjskie stosunki z Rosja, a za to moze nas (Angli¢ — przypis A.B.)
narazi¢ na rézne powazne Zobowiqzania”387.

Ciezko powiedzie¢, co by bylo gdyby... Kandydat na kréla Polski zgingt bowiem
w wypadku 21 sierpnia 1942 roku, przy czym nastepcy nie probowano szuka¢®®®. Rokowania
polsko-czeskie majace wprowadzi¢ w zycie podpisany 23 stycznia tegoz roku uktad
o przysztej konfederacji zostaly juz wczesniej ,,tymczasowo zawieszone” decyzja rzadu
czeskiego z dnia 17 maja, ktora byla niejako nastgpstwem zerwania stosunkow
dyplomatycznych pomiedzy Polskg a ZSRR w zwigzku ze zwroceniem si¢ przez rzad Polski
do Migdzynarodowego Czerwonego Krzyza z wnioskiem o wszczecie dochodzen w sprawie

h*® A i sam

odkrytych w Katyniu masowych grobow pomordowanych oficeréw polskic
general Sikorski zakonczyt niebawem zycie (4 lipca 1943 r.) w katastrofie lotniczej, ktora do
dzi$ pozostaje owiana mgietkg tajemnicy. By¢ moze jakie§ materiaty, dotyczace tej sprawy,

znajduja si¢ jeszcze w brytyjskich archiwach, ktore wciaz nie sa w catosci odtajnione.

%5 H. Swiderska, Krol...

%9 polski stownik. .., s. 475.
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Rozdziat VII
Monarchisci w III RP

Trzecia Rzeczpospolita stworzyta nie najgorsze warunki dla powstawania oraz
funkcjonowania organizacji pozarzadowych. W calej mozaice stowarzyszen, partii i partyjek,
ktére opowiadajg si¢ za przywrdoceniem monarchii, szczegélnie godne uwagi wydaje si¢ by¢
kilka z nich. Sg to Klub Zachowawczo-Monarchistyczny, Organizacja Monarchistow Polskich
oraz Polski Ruch Monarchistyczny.

Najwczesniej, bo juz w 1988 r., zawiazal si¢ Klub Zachowawczo-Monarchistyczny>®.
Organizacja ta zostata zarejestrowana jako stowarzyszenie z siedzibg w miescie stotecznym

391

Warszawa™". Na jej pierwszego prezesa wybrano za$ 18-letniego wowczas licealistg, Artura

G(’)rskiegoggz.

W zwigzku z tym, iz wlasciwie byla to reaktywacja przedwojennego
ugrupowania o tej samej nazwie, zalozonego w 1926 r. przez hr. Hieronima Tarnowskiego®®,
dnia 9 pazdziernika 1993 r. syn pierwszego zatozyciela, Stanistaw Tarnowski, dokonatl aktu
symbolicznego przekazania prawa do kontynuowania dziatalnosci historycznego klubu, do
uzywania jego nazwy, korzystania z symboli i hasel, jako jedynemu ideowemu oraz
organizacyjnemu spadkobiercy®®.

Zgodnie z obecnym statutem wiadzami Klubu sa: Konwent, Rada Gtéwna, Komisja
Rewizyjna oraz Straz Klubu®®. Jego cztonkowie dzielg si¢ na zwyczajnych, wspierajacych

i honorowych®®

. Wsrod grona osob zwigzanych z KZ-M znajduja si¢ obecni i byli postowie,
m.in.: Marek Jurek, Artur Zawisza i Marcin Libicki z Prawa i Sprawiedliwos$ci oraz Halina
Nowina-Konopczyna z Ligi Polskich Rodzin®’. Po ostatnich wyborach parlamentarnych

postem zostat rowniez sam Artur Gorski, ktory zasiada w tawach sejmowych z ramienia PiS.

%90 M. Gryczynski, W blasku monarchii, w Internecie na stronie:
http://www.opoka.org.pl/
1 Statut KZ-M, opublikowany w Internecie na stronie organizacji:
http://www.konserwatyzm.pl/
%92 K. Olezyk, Polska: kogo preferuja monarchisci, ,,Rzeczpospolita”, 6 1 1995.
% Tamze.
%94 K. A. Paszkiewicz, Polskie partie polityczne — Charakterystyki, dokumenty, Wroctaw 1996, s. 32.
%% Statut KZ-M...
%% Tamze.
%" M. Gryczynski, W blasku. ..

54


http://www.opoka.org.pl/
http://www.konserwatyzm.pl/

Sztandarowym organem prasowym Klubu jest pismo ,,Pro Fide, Rege et Lege”. Wrazenie

robi tez witryna internetowa organizacji, ktorej adres to: http://www.konserwatyzm.pl/.

Jesli chodzi o cele KZ-M, ugrupowanie to przede wszystkim dazy do wyksztatcenia
elit ideowych o pogladach konserwatywnych, zdolnych wzig¢ czynny udzial w zyciu
politycznym kraju®®®. Klub chcialby przywrocié fundamentalne wartosci chrzescijanskiej
cywilizacji tacinskiej**. Jesli chodzi o kwestie zwiazane z przywroceniem monarchii — jak sie
okazuje — nie jest to priorytet. Oto bowiem w Manifescie Programowym Rady Glownej
Klubu z 23 marca 2005 r. znajdujemy deklaracj¢: ,,JesteSmy monarchistami w tym sensie, iz
traktujemy idee krolewskie jako antyteze kompletng otaczajagcego nas $wiata
demoliberalnego. (...) Nie interesuja nas tedy jalowe rozwazania nad najlepszymi
kandydatami na Tron Polski.”*®. Aczkolwiek wiadomo, ze w pierwszych latach dziatalnosci
wiladze Klubu przeprowadzaly wsrod cztonkow coroczng ankiete, ktorej celem byto poznanie
niezobowiazujacych do niczego prywatnych preferencji401. Najwieksza popularnoscia cieszyt
sic wtedy krélewski dom Burbonéw, a z rodéw polskich — familia Czartoryskich*®2. Sam
Artur Gorski opowiadat si¢ zas swego czasu za takim modelem monarchii, w ktorym istniatby
parlament, krél z silng wladza zastgpitby prezydenta, przy czym rola rzadu i premiera
sprowadzataby si¢ tylko do funkcji pomocniczych403.

Rownie wezesnie jak KZ-M, powstata Organizacja Monarchistow Polskich. Zatozyt ja
16 listopada 1989 r. wroctawski politolog i publicysta, Adrian Nikiel*®, ktéry zreszta do dzi$
petni funkcje¢ prezesa. Zgodnie ze statutem Organizacja dziata jako stowarzyszenie, ktorego
siedziba jest Wroctaw, terenem dziatalnosci za§ — obszar Rzeczypospolitej Polskiej*®”.
Wtadze OMP sktadajg si¢ z Prezesa, Konwentu, Rady Naczelnej oraz Sadu H0n0rowego4°6.
Czlonkostwo moze byé honorowe, zwyczajne albo wspierajace*”’. Organizacja wydaje pismo
»Rojalista — Pro Patria”. Posiada rowniez swojg stron¢ w Internecie, ktérej adres to:

http://republika.pl/adnikiel/.

%% Statut KZ-M...

¥ Tamze.

% Deklaracja Rady Gtownej KZ-M, opublikowana w Internecie na stronie organizacji:
http://www.konserwatyzm.pl/

0L K. Olezyk, Polska...

2 Tamze.

“03 J. Domagata, My krol, , Rzeczpospolita”, 6 X 2000.

“% M. Gryczynski, W blasku. ..

%05 Statut OMP, opublikowany w Internecie na stronie organizacji:
http://republika.pl/adnikiel/
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W zwiazku z tym, iz cztonkowie OMP uwazajg si¢ za skrajng prawice oraz sytuujg na
brzegu sceny politycznej*®®, sposrod polskich partii najblizej jest im — jak sami deklaruja — do
Unii Polityki Realnej, Narodowego Odrodzenia Polski oraz Stronnictwa Narodowego®®.
Za swoj zasadniczy cel Organizacja uwaza ,,budowe Wielkiej Polski - Katolickiego Panstwa
Narodu Polskiego, ktore obejmowatoby swoimi granicami wszystkie ziemie kulturalnie,
etnicznie, historycznie z nim zwiazane™*'°. Jedynym mozliwym ustrojem ,,Wielkiej Polski”
moze by¢ monarchia, do ktérej droga ,,powinna prowadzi¢ przez ksztaltowanie si¢ elit
i tworzenie — zgodnej z prawem Boskim i naturalnym — hierarchii, ktorej zwienczeniem jest
wladza Krola”*. W kontekscie powyzszego cztonkowie OMP demokracj¢ uznaja za
niebezpieczng, jako prowadzaca do anarchii lub rzadéow terroru, burzaca tad spoteczny
i powodujaca relatywizm moralny**2,

Chociaz podobnie jak KZ-M wroctawska OMP nie ma jakiego$ jednego konkretnego
kandydata do tronu, jej cztonkowie widza dwie drogi ustanowienia w Polsce monarchii.
Pierwsza — ewolucyjna, polegajaca na zmianie konstytucji przez zwolennikow monarchii,
ktorzy dziatajac w partiach konserwatywnych i narodowych musieliby zdoby¢ wiekszos¢
parlamentarng; 1 druga, ktorej towarzysza wydarzenia gwattowne ,,0 charakterze
negatywnym?”, przede wszystkim Kkryzys gospodarczy, potaczony z wybuchem gniewu
spofecznego, ktéry mozna by jako$ wykorzysta¢*®... Model monarchii preferowany przez
Adriana Nikla to taki, w ktorym cata wiladza (zaré6wno ustawodawcza, wykonawcza jak
1 sadownicza) spoczywa w rgku krola; parlamentu by nie byto — bylby system doradczy, tj.
jakis organ np. ,,Wielka Rada Koronna”, sktadajacy si¢ z ludzi cz¢sciowo mianowanych przez
monarche, czesciowo pochodzacych z wyboréow (dla zaspokojenia potrzeby reprezentacji),
ktory moglby tylko proponowacé pewne rozwigzania niczego nie narzucaj qc414.

Na tym tle zupehie inaczej prezentuje si¢ Polski Ruch Monarchistyczny — dzialajaca
od 1991 r. w Polsce i w $rodowiskach polonijnych réznych krajéow organizacja, na czele
ktorej stoi ,,Jego Krolewska Wysokos¢” Leszek ,,Wielki Ksigzg” Wierzchowski, ,,Wielki

59415

Kniaz Ukrainy-Rusi, Kniaz Imperium Rosji, Emir Tatarow”" ... Zgodnie ze statutem jest to

“08 J. Domagata, My...

%99 Informacja z internetowej strony organizacji:
http://republika.pl/adnikiel/

19 Deklaracja ideowa OMP, opublikowana w Internecie na stronie organizacji:
http://republika.pl/adnikiel/

! Tamze.

“2 M. Gryczynski, W blasku. ..

“3 J. Domagata, My...

4 Tamze.

15 Informacija z internetowej strony organizacji:
http://monarchia.org.pl/
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partia polityczna zrzeszajgca sympatykow dziedzicznej monarchii  konstytucyjnej;

jednoczesnie PRM uwaza sie za duchowego spadkobierce Konstytucji 3 maja 1791 roku**®.

Celem Polskiego Ruchu Monarchistycznego jest zbudowanie w Polsce dziedzicznej

monarchii konstytucyjnej w drodze ewolucyjnych przemian w $wiadomosci spoleczeﬁstwa417.

Chociaz ugrupowanie oficjalnie tego nie glosi, tajemnicg poliszynela jest osoba kandydata do
tronu PRM, ktorym pozostaje Leszek Wierzchowski. Sam zainteresowany nawigzal juz
kontakty z innymi pokrewnymi organizacjami, m.in. spotykajac si¢ niedawno z Orestem I,

,krolem Ukrainy-Rusi”418, za§ w 1995 r. mial nawet che¢é¢ siegna¢ po wiladze, probujac

ubiegac si¢ o fotel Prezydenta Rzeczypospolitej — na dobry poczqtek419.

Pomimo tych dziatan monarchiéci ze wspomnianych wcze$niej ugrupowan Stanowczo
odcinaja si¢ od Polskiego Ruchu Monarchistycznego, nie kryjac swojego zazenowania
rozdawnictwem tytulow i odznaczen przez Leszka Wierzchowskiego420 oraz wypominajac mu
jego cztonkostwo w PZPR*!. Ten ostatni nie zraza sie tym jednak i dalej nobilituje oraz
przyznaje tytuly arystokratyczne, podnoszac do godnosci ksigzgcej m.in. Lecha Walese,

422

Adama Michnika czy Jerzego Urbana™“. Wydat nawet wlasny herbarz, w ktorym znalazly si¢

dane o osobach przez siebie nobilitowanych*?. Tych zas, ktorzy o$miela si¢ napisa¢ badz

n424

powiedzie¢ publicznie o nim co$§ ztego, wpisuje do tzw. "Ksiegi Chaméw Jego

dziatalno$¢ zyskata wreszcie tez chyba nieco wigkszy rozglos w pordéwnaniu z innymi
ugrupowaniami*?®. Mozna si¢ z nig zapoznaé w wydawanym przez PRM czasopi$mie pt.
»,Nowa Monarchia” oraz na internetowej stronie organizacji, ktorej adres to:

http://monarchia.org.pl/.

Oprocz przedstawionych wyzej najstarszych polskich organizacji monarchistycznych
trzeba jeszcze wspomnie¢ o dwoch innych, ktore réwniez chcg mie¢ co$ do powiedzenia
w tej materii. Sg to: Polska Liga Monarchistyczna oraz Unia Polskich Ugrupowan

Monarchistycznych.

18 Statut PRM, opublikowany w Internecie na stronie organizacji:
http://monarchia.org.pl/

Tamze.

M8, Niec¢ko, Z zycia krola, ,,Gazeta Wroctawska”, 9 I1 2005.

9 M. D. Zdort, Ksigze na prezydenta, ,,Rzeczpospolita”, 26 IV 1995.

20 M. Gryczynski, W blasku. ..

“2L K. Olezyk, Polska. ..

“2 M. D. Zdort, Ksiaze. ..

23 A. A. Pszczotkowski, Uzurpatorzy, w Internecie na stronie autora:

http://akson.sgh.waw.pl/~apszczol/
24 Tamze.
2 K. Olezyk, Polska. ..

417
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Jesli chodzi o tg pierwsza — zostala zarejestrowana w 1996 r. jako partia polityczna
w Sadzie Wojew6dzkim (Okregowym) w Warszawie*?°. Powotata ja za$ do zycia grupa osob,
ktére wystapity z Polskiego Ruchu Monarchistycznego®?’. Zgodnie ze statutem celem PLM
jest utworzenie w Polsce dziedzicznej monarchii konstytucyjnej droga transformacji
ustrojowej428. Jednym z $rodkéw majacych prowadzi¢ do osiggnigcia tego celu ma byc
prowadzenie odpowiedzialnej dzialalnosci organizacyjnej i propagandowej*”®. To wiasnie
temu przystuzy¢ si¢ maja chyba terenowe organy wiadzy PLM — zgodnie ze statutem m.in.:
ksiestwa, starostwa i kasztelanie z ksigzetami, starostami i1 kasztelanami na czele™™. ..

Z kolei gdy chodzi o UPUM, podobnie jak PLM, jest to partia polityczna, zrzeszajaca
milo$nikéw monarchii zaréwno w Polsce jak i poza jej granicami, zarejestrowana w 1997 r.,

31

w Sadzie Okregowym w Warszawie®'. Unia w celu wewngtrznego dziatania niemal

identycznie jak Liga przyjeta strukture organizacyjna ksigstw, starostw i kasztelani**2.
Siedziba wiadz jest Wroctaw, za$ funkcje zarzadu glownego pelni cialo o nazwie Rada

Regencyjna, ktorego jednym ze statutowych zadan jest ,,nobilitacja do stanu szlacheckiego

zastuzonych dzialaczy Unii”™***... Celem ugrupowania jest odbudowanie w Polsce Monarchii

434

Konstytucyjnej sposobami demokratycznymi®™”. Unia posiada stron¢ w Internecie, ktorej

adres to: http://szlachecki-klub-feniks.com/monarchial.html.

Na koniec trudno nie wspomnie¢ o interesujacej inicjatywie grupy szanowanych
mieszkancow Nowego Sacza z Adamem Orzechowskim na czele, ktorzy 17 wrzesnia 2006 r.
zawigzali w Starej Lubownii na Stowacji Konfederacj¢ Spiska — organizacje, stawiajaca sobie
za cel doprowadzenie do ogolnokrajowego referendum, w ktorym Polacy mogliby sie
wypowiedzie€, czy chcg zastgpi¢ urzad prezydencki monarchig 1 odda¢ najwyzsza wladze
potomkowi polskich krélow, ksieciu Saksonii, Marii Emanuelowi z dynastii Wettyn(’)w435.

By¢ moze bedzie jeszcze glo$no o tej inicjatywie...

%26 |nformacja z okazowego numeru kwartalnika PLM pt. ,,Korona” nr 0(0).

27T Stylinska, Monarchie w Europie, , Rzeczpospolita”, 26 III 1998.

%28 Statut PLM, opublikowany w okazowym numerze kwartalnika ,,Korona” nr 0(0).

2% Tamze.

0 Tamze.

31 Informacja z internetowej strony organizacji:
http://szlachecki-klub-feniks.com/monarchial.html

*2 Tamze.

%33 Statut UPUM, opublikowany w Internecie na stronie organizacji:
http://szlachecki-Klub-feniks.com/monarchial.html

*** Tamze.

%35 7 artykutu pt. ,,Chcg powrotu do Polski krola”, opublikowanego w internetowym serwisie:
http://www.wiadomosci.wp.pl/
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Rozdzial VIII
Monarchie w Europie

Pomijajac panstwo koscielne Watykan ze wzgledu na szczegdlng pozycje, jaka cieszy
si¢ Papiez, oraz potozone w Pirenejach Ksigstwo Andory ze wzgledu na skomplikowany, nie
spotykany nigdzie indziej system wiadzy (sprawowanej przez dwdoch wspoltksigzat — obecnie:

1°*%), w Europie XXI wieku ostalo si¢

prezydenta Francji 1 hiszpanskiego biskupa z Urge
dziesig¢ monarchii. Siedem krolestw (Belgia, Dania, Hiszpania, Holandia, Norwegia, Szwecja
I Wielka Brytania), jedno wielkie ksiestwo (Luksemburg) oraz dwa miniaturowe ksigstwa
(Monako oraz Lichtenstein).

Zwykto si¢ powszechnie przyjmowac, ze monarchia konstytucyjna — a praktycznie
tylko z takag mamy do czynienia w Europie — nie daje wspotczesnym wiadcom zadnej roli do
odegrania, ze krol tylko panuje a nie rzadzi*’... Mowi si¢ nawet, ze niektérzy wladey stali sie

438

juz tylko ozdobg swoich krajow™". Moze z wyjatkiem ksigstwa Lichtenstein, gdzie monarcha

ma uprawnienia takie jak nigdzie indziej, czy Monako, ktore jest uznawane za jedyng

%9 . Nic bardziej mylnego. Analizujac przepisy

prawdziwa monarchi¢ Starego Kontynentu
konstytucyjne poszczegoélnych krajow, mozna bowiem odnalez¢ kompetencje, ktore posiada
chociazby polski prezydent, a nawet uprawnienia daleko bardziej idace!

| tak, np. w Krdlestwie Danii oprocz reprezentowania panstwa, mianowania premiera
1 ministréw (co ma raczej formalny charakter) monarcha moze nie podpisa¢ ustawy, ktora po
30 dniach od jej uchwalenia w dunskim parlamencie ulega automatycznemu anulowaniu**°.
Inna sprawa, ze takie co$ si¢ nie zdarza®**. Z kolei zgodnie z konstytucja Hiszpanii, krol jest
»glowa panstwa, symbolem jego jednosci i trwatosci”, arbitrem czuwajacym nad wlasciwym

42

funkcjonowaniem instytucji panstwa*”. Jest nietykalny — nie moze by¢ pociagany do

% Encyklopedia podreczna, Krakow 2000, s. 40.

BT Stylinska, Monarchie w Europie, ,,Rzeczpospolita”, 26 111 1998.

8P, Kazmierski, A. Talaga, Unia trondw, w Internecie na stronie:
http://www.nowe-panstwo.pl/

9 M. Gryczynski, W blasku monarchii, w Internecie na stronie:
http://www.opoka.org.pl/

“0T, Stylinska, Matgorzata II, ,,Rzeczpospolita”, 28 VI 2002.

“! Tamze.

“2 M. Tryc-Ostrowska, Krél wszystkich Hiszpanow, ,,Rzeczpospolita”, 16 V 2001.
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odpowiedzialnoéci443. Zatwierdza 1 obwieszcza ustawy, zwoluje 1 rozwigzuje parlament,
zarzadza przeprowadzenie wyborow, oglasza referenda, proponuje kandydata na premiera
oraz dokonuje jego nominacji, mianuje i odwotuje cztonkéw rzadu na wniosek premiera®*.
Akredytuje ambasadoréw; jest najwyzszym reprezentantem panstwa w stosunkach
miedzynarodowych oraz zwierzchnikiem sit zbrojnych; ponadto przystuguje mu prawo

. .445
stosowania laski™ .

Inaczej w Holandii, ktorej Krolowa jest glowa panstwa i stoi na czele rzadu®®.
Zgodnie z art. 42 Konstytucji Holandii z 1848 r. monarcha jest jednak nietykalny, za$

77 kolei Wielki Ksiaze Luksemburga moze

odpowiedzialno$§¢ ponoszg ministrowie
pochwali¢ si¢ dos¢ duzym zakresem uprawnien, poniewaz mianuje premiera i rzad, podpisuje
ustawy i moze rozwiaza¢ parlament*®. Jak wida¢, i ten wladca tez nie jest
ubezwlasnowolniony. Wniosek moze wiec by¢ tylko jeden. To, ze wspotczesni monarchowie
nie korzystaja ze wszystkich swoich konstytucyjnych uprawnien, nie oznacza, ze nic juz
nie moga... — Moga i to duzo, ale po prostu nie musza! By¢ moze bierze si¢ to stad, ze
panstwa, w ktorych panuja, maja swietnie wyksztalcony ustroj oraz dojrzate elity polityczne,
ktore nie daja powodoéw do korzystania z uprawnien takich jak sankcja ustawodawcza czy
skrocenie kadencji parlamentu.

Warto jeszcze zwréci¢ uwage na to, ze nawet jesli wspotczesni monarchowie nie
rzadza, a tylko panuja, wlasciwie nikt nie wie, jaki naprawde maja wplyw na rzadzacych®...
To, ze go posiadajg, nie ulega najmniejszej watpliwosci. Jezeli bowiem wtadca regularnie
spotyka si¢ z premierem czy innym czlonkiem rzadu i omawia z nim sytuacj¢ kraju, to jest
rzecza naturalng, iz taki decydent polityczny moze wzig¢ pod uwage zdanie monarchy
w takiej czy innej sprawie, nawet je§li formalnie rzecz biorac robi¢ tego nie musi*’.
Specjalisci od zagadnien funkcjonowania monarchii zgodnie podkreslaja, iz apolitycznosé
nie umniejsza roli monarchy — wprost przeciwnie — jest on w stanie wywiera¢ wptyw
whasnie dlatego, ze jest apolityczny**.

Niektorzy z wladcow, angazujac si¢ w dziatalnos$¢ charytatywng czy na rzecz rozwoju

spotecznego 1 gospodarczego, zabieraja glos w waznych sprawach nawet na forum

3 M. Tryc-Ostrowska, Krol. ..

“ Tamze.

“° Tamze.

6 M. Bos-Karczewska, Krolowa w roli menedzera, »Rzeczpospolita”, 2 VII 1997.
T Tamze.

“48 J. Bielecki, Poddani nie chcg zmian, ,,Rzeczpospolita”, 9 X 2000.

“9T, Stylinska, Monarchie. .



miedzynarodowym... | nie ma si¢ czemu dziwi¢! Obecne pokolenie monarchéw, a juz ich
dzieci dotyczy to w szczegélnosci, jest bowiem bardzo dobrze wyksztatcone®™?. Miodzi
przedstawiciele krolewskich rodéw studiujg na renomowanych wyzszych uczelniach (prawo,
stosunki mi¢gdzynarodowe, zarzgdzanie i marketing), odbywajg staze w réznych firmach oraz
instytucjach, posiadaja umiejetno$¢ porozumiewania si¢ kilkoma jezykami obcymi, za$

453 .
. Juz

wigkszo$¢ z nich ma tez za sobg szkoty wojskowe oraz wyczynowo uprawia sport
nawet pomijajac to ostatnie — ciekawe ile jezykdw obcych znali (choéby razem wzigci)
gléwni faworyci ostatnich wyborow prezydenckich w Polsce?... Na wszelki wypadek moze
lepiej zeby pytanie to pozostato bez odpowiedzi.

Co niezwykte, pomimo ze nikt ich nie wybieral, wsze¢dzie tam gdzie panuja krélowie,
monarchia cieszy sie duza popularnoscia®™®. Nawet lekcewazony zazwyczaj krél Szweci,
Karol XVI Gustaw, potrafit przypomnie¢ o sobie, wyrastajac na prawdziwego ojca narodu po

azjatyckim tsunami z grudnia 2004 r., w ktérym zginelo ponad tysiac Szwedow*™

. O tym jak
bardzo europejskim wiadcom udato si¢ umocni¢ swojg pozycje od lat 70/80-tych najlepiej
$wiadczy wybuch nie udawanego zalu po $mierci monarchy czy innego lubianego cztonka
rodziny krolewskiej**®. Tak bylo po zgonach kréla Olafa V w Norwegii, Baudouina | w Belgii
czy wreszcie ksieznej Diany w Wielkiej Brytanii®’.Z kolei kazdy krélewski mariaz
przyjmowany jest z radocig®®, czasem wrecz urastajac do rangi wydarzenia narodowego,
jak $luby nastepcow tronu w Hiszpanii oraz Danii w 2004 r., o ktérych wspominaty takze
polskie media.

Poddani ich krolewskich mo$ci weale nie pragng by ich wladcow zastapili prezydenci,
w wielu za$ krajach Europy Srodkowej i Wschodniej, przezywajacych nieustanne wstrzasy,
padaja pomysty, by przywrdci¢ tron dawnym wiadcom — na dobry poczatek stabilizacji459.
Ostatnio np. w Serbii, ktora po 15 latach klesk 1 upokorzen szuka nowej tozsamosci*®®. Po

rozpadzie federacji z Czarnogora wizja restauracji Krolestwa Serbii zyskata realny wymiar,

za$§ pretendent (nastgpca tronu), ksigze Aleksander Karadjordjevi¢ doskonale wyczul ten

27, Pasierbinski, Na tronie w koronie, ,,Polityka” 2003, nr 35.

3 Tamze.

4T Stylinska, Monarchie. ..

%% J. Mielnik, Krolewski krél, ,,Przekroj” 2005, nr 5 (3110), s. 42 i n.
#%6 T, Stylinska, Monarchie. ..

T Tamze.

0¥, Wojcik, J. Kumoch, Krél zbawi Serbie, ,,Przekr6j” 2006, nr35 (3193), s. 32.
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moment*®. Zreszta nigdzie w Europie klimat polityczny tak nie sprzyja bylym i niedosztym
monarchom jak na Batkanach wiasnie®®.

Na marginesie warto zaznaczyé¢, ze sytuacja krolow, ktorzy utracili trony, oraz
pozostatych pretendentow jest zaiste przedziwna. Z jednej bowiem strony media i politycy
nie traktuja ich powaznie*®. Z drugiej niektorzy z nich maja jeszcze catkiem sporo do
powiedzenia, jak np. nastgpca cesarskiego tronu Austrii, arcyksigzg Otto von Habsburg, ktory
swego czasu zasiadat w Parlamencie Europejskim; butgarski car Symeon II, ktory niebawem
po powrocie do ojczyzny zostal jej premierem; czy wreszcie bawarski ksigze-pretendent
Franciszek Wittelsbach, ktory cieszy sie takim szacunkiem, ze politycy bardzo czgsto pytaja

go o zdanie*®*

. Z pewnoscig chetnie odzyskaliby utracone tytuty i pozycje.

Wprawdzie restauracja monarchii wydaje si¢ sprawa trudng, przynajmniej
w niektoérych panstwach nie mozna zupeklie jej wykluczyé465. Najwicksze szanse s3
oczywiscie w krajach, do ktérych tronoéw zyja pretendenci’®. Ci za$ nie traca nadziei,
wszakze monarchia to system, ktory ksztattowat Europe przez stulecia®®’. Chociaz nie forsuja
na sile¢ projektow restauracji, jednak nie mozna powiedzie¢, ze nie czynig nic w tym
kierunku... Potomkowie tych, ktorzy zostali wygnani ze swoich dawnych ojczyzn zabiegaja
o cofnigcie krzywdzacych dla nich decyzji. Wielu juz si¢ to udato. Patronuja organizacjom
oraz ruchom monarchistycznym, ktére dziataja na ich rzecz. Chcac kreowaé swoj wizerunek
udzielajg si¢ charytatywnie. Wielkie znaczenie ma dla nich uznanie ze strony dworow
panujacych, a tutaj ot cho¢by mozliwo$¢ pokazania si¢ na uroczystos$ciach rodzinnych ($lubie
czy pogrzebie), ktore sg idealng okazjg do zademonstrowania, Ze jeszcze co$ znaczg.

Nie pozwalaja o sobie zapomnie¢... Pomimo formalnego zniesienia szlachectwa oraz
tytutow arystokratycznych w demokratycznych republikach pretendenci do tronow
europejskich nadal sg przyjmowani jako ksigzgta i ksiezne (wzglednie ksigzniczki), dla
niektorych za$ takie tytuly sa zarezerwowane w drodze wyjatku 1 to w aktach rangi
ustawowej! Np. w na wskros republikanskiej Francji, ktorej konstytucja zasadniczo nie uznaje
tytutdow arystokratycznych w oficjalnych dokumentach — zasadniczo, bowiem wyjatek zostat

ustanowiony dla potomkoéw Napoleona Bonaparte oraz dla najstarszego mezczyzny

Ly Wojcik, J. Kumoch, Krol. .., s. 33.
462 Tamze, s. 33.
83 D, Kazmierski, A. Talaga, Unia...
%4 Tamze.
“%5'S. Grzybowski, Ztota jesien dynastii, [w:] Dynastie Europy, pod red. A. Maczaka, Wroctaw 2003, s. 612.
%6 A Gorski, Odrodzenie monarchiczne, w Internecie na stronie:
http://www.konserwatyzm.pl/
7 A. Maczak, (red.), Dynastie Europy, Wroctaw 2003, s. 15.
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w orleanskiej linii Burbonéw (potomkéw krola Ludwika Filipa), ktory ma prawo uzywac

tytutu hrabiego Paryza oraz ksigcia Francji*®®.

Mozna do$¢ czesto ustysze¢, ze monarchia to przezytek, ornament... Jednoczes$nie
komentatorzy podkreslaja, ze monarchia to ornament, ktéry trzyma sie catkiem niezle*®. ..
Za wczesnie wiec zeby mowic, iz dni monarchii sg policzone47o. Tym bardziej, ze w dobie
jednoczenia si¢ kontynentu europejskiego krolewskie rodziny sg wrecz idealnym wzorem dla
tego procesu — tworza wszakze prawdziwa Europe rodzin*’*! Niech wiec monarchia wciaz

jeszcze zashuguje na szacunek: samo jej istnienie §wiadczy, ze nadal jest potrzebna472.

468 G, Dobiecki, Trockisci i komunisci to takze moj nardd, ,,Rzeczpospolita”, 27 XII 2001.
9 T Pasierbinski, Na tronie...

410 Tamze.

1 D, Kazmierski, A. Talaga, Unia...

472 S Grzybowski, Ztota jesien..., s. 612.
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Rozdzial IX
Insygnia koronacyjne kréléw polskich

Uroczystosci koronacyjne wiadcow Polski byly zawsze niezwyklym wydarzeniem.
Trwaly 2 dni (zwykle w sobote i niedziele) zgodnie ze starym, spisanym w XV w.

473

ceremoniatem (nieco zmodyfikowanym w XVI w.)""". Ich miejscem byl Krakéw, jednak nie

zawsze tak bylo. Koronacje Stanistawa Leszczynskiego (1705 r.) oraz Stanistawa II Augusta
Poniatowskiego (1764 r.) odbyty sic w Warszawie*"™.

Jesli chodzi o same regalia, byly one przechowywane w skarbcu koronnym w katedrze
na Wawelu, ktorego zawarto$¢é dokladnie opisuja jego inwentarze i lustracje*. Wedhug
inwentarza z 1792 r. w skarbcu bylo 6 koron, berla, jabtka, miecze i relikwiarze*'®.
Oczywiscie najwazniejsza z koron byta tzw. Corona Regni Poloniae — Korona Krolestwa
(miata 474 kamienie i perly), wykonana dla Wiadystawa Lokietka (przypisywana zas
Bolestawowi Chrobremu)*”’, ktorej uzywano przy kazdej koronacji. Wyjatki w tym wzgledzie
stanowili: Wladystaw Jagielto (gdyz korone wywidzt wczesniej z Polski krél Ludwik
Wegierski, wrocila za§ z Wegier dopiero w 1412 r.)*"®; Stanistaw Leszczynski (gdyz nie byto
dostgpu do ukrytych przed Szwedami regaliow, w zwigzku z czym koron¢ dla swojego
faworyta ufundowat krol szwedzki, Karol XI1)*"°; oraz August Il (gdyz regalia ukryli
w Czestochowie stronnicy Leszczynskiego, w zwigzku z czym nowe insygnia koronacyjne
ufundowat sam krol)*®. Pozostate korony w skarbcu to: korona krélowej, korona homagialna
(w ktorej krol przyjmowal holdy lenne), korona wegierska (po krolu Janie Zapolyi),
korona szwedzka (koronowat si¢ nig Zygmunt III w Uppsali) oraz korona moskiewska
(ofiarowat ja Zygmuntowi III Wazie w 1605 r. Dymitr Samozwaniec)481.

Chociaz Rzeczpospolita doswiadczyta wielu klesk, przede wszystkim w XVII w.,

zawsze jednak udawato si¢ uchroni¢ insygnia koronacyjne od zagrozen. Tak bylo w czasie

% . K. Kuczynski, (red.), Ksiega krolow i ksiazat polskich, Warszawa 1999, s. 186.
*"* Tamze, s. 186.

475 Tamze, s. 187.

“7% B. Smigielski, Gdzie sa krolewskie korony, ,,Polityka™ 2004, nr 38 (2470), s. 69.
41 Tamze, s. 70.

478 A, Znamierowski, Insygnia, symbole i herby polskie, Warszawa 2003, s. 18.

% B. Smigielski, Gdzie sa..., s. 69.

480 Tamze, s. 69.

481 Tamze, s. 70.
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wojen ze Szwedami w 1655 r., kiedy to krolewskie regalia zostaly wywiezione do
Lubowoli*®. Takze w 1702 r., kiedy skarbcowi koronnemu ponownie zagrozili Szwedzi,
korony wywieziono na Slask*. Niestety, to si¢ juz nie udato w trakcie rozbioréw Polski.
Znajdujacy si¢ w Krakowie od czerwca 1794 r. Prusacy od razu zainteresowali si¢ skarbcem
na Wawelu, przy czym musieli si¢ $pieszy¢, jako ze miasto zgodnie z traktatem rozbiorowym
mialo przypasé Austrii*®. Nie bez przeszkod udato im sic w koncu 4 pazdziernika 1794 .
wlamaé do skarbca oraz wykraéé krolewskie regalia, przewiezione nastepnie do Berlina*®.
Z powodu obawy przed ewentualng ingerencjg Napoleona polskiec korony znalazlty sie
czasowo w Krolewcu, wrocity jednak stamtad na powrot do Berlina, gdzie tez 17 marca 1809
r. zostaty ,rozebrane” (wyjete kamienie pozniej Sprzedano) oraz przetopione na monety
(25 funtéw ztota)*®®. Historia ta zapewne nigdy nie ujrzataby $wiatta dziennego, gdyby nie car
Mikotaja I, koronowany na Krola Polskiego, ktory zazadat od Prus zwrotu korony polskiej
i moskiewskiej*®’.

Wywiezienie przez Prusakow krélewskich regaliow byto straszliwym wstrzasem dla
calej Polski. Nie chciano w to wierzy¢*. W zwiazku z tym powstata nawet pigkna,
patriotyczna legenda, ktora glosita, ze na kilka godzin przed rabunkiem pruskim korony
zostaly wywiezione 1 ukryte w bezpiecznym miejscu, czekajac na odrodzenie Polski i na
przysztego krola polskiego®®. Wierzac w to, podjeto nawet stosowne poszukiwania po
odrodzeniu rodzimej panstwowosci. Pierwszy trop prowadzit do klasztoru kapucynow we
Wilodzimierzu Wotynskim, do ktérego przeszukania doszto na rozkaz Pitsudskiego w 1920 r.,
w trakcie wojny polsko-bolszewickiej*. Kolejny (tzw. $lad kujawski) pojawit sic w latach
70-tych. Stosowne poszukiwania nie przyniosty wprawdzie pozytywnego rezultatu, jednakze
odkryto slady wczesniejszej penetracji miejsca badan*...

Nie mogac odnalezé polskich regaliow krolewskich, liczac si¢ z mozliwoscia ich
faktycznego zniszczenia przez Prusakéw, w 1925 r. wiadze polskie zakupity w Dreznie za
kwote 6wczesnych 175.000 zt korony krola Augusta I1I Wettina i jego matzonki Marii Jozefy

z Habsburgdw, sporzadzone specjalnie na i uzyte podczas koronacji w 1733 roku*®?. Sa to

82 g, K. Kuczynski, (red.), Ksiega. .., s. 187.
8 Tamze, s. 187.

% B. Smigielski, Gdzie sa..., s. 69.

485 Tamze, s. 69.

486 Tamze, s. 69.

487 Tamze, s. 69.

488 Tamze, s. 70.

9§ K. Kuczynski, (red.), Ksiega. .., s. 187.
% B. Smigielski, Gdzie sa..., s. 70.

491 Tamze, s. 70.

492 Tamze, s. 69.
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jedyne oryginalne insygnia koronacyjne krolow polskich, jakie zachowaty si¢ do naszych

czasow. Obecnie znajduja si¢ w zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie*®,

Insygnia koronacyjne krélowej Marii Jézefy

%8 g K. Kuczynski, (red.), Ksiega. .., s. 186.
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Zakonczenie

Zdaniem wielu monarchia daje poczucie stabilizacji, cigglosci, tradycji. Stanowi
tacznik pomigdzy terazniejszo$cig a przesztoscig. Jest symbolem suwerenno$ci narodu,
a wszedzie tam, gdzie kraj nie jest jednorodny, jak w Wielkiej Brytanii, Hiszpanii czy Belgii,
cementuje jedno$é¢ panstwa’®*. Sami monarchiSci twierdza, ze monarchia jest najstarszym
oraz najlepiej sprawdzonym ustrojem — jedynym, w ktorym wiadza cieszy si¢ autorytetem®*®”.
Wreszcie — ustrojem picknym — w przeciwienstwie do demokraciji*®.

Tradycyjnym argumentem przeciwnikdéw monarchii sg wysokie koszty jej utrzymania.
Jednak juz Jan Zamoyski, XVI ordynat, zauwazal: "To wbrew pozorom system tanszy od
prezydenckiego. Przed wojng dwor angielski miat 11 samochodow, prezydent
Rzeczypospolitej 34. Gdy krol Norwegii jedzie za granice, nie zabiera ze sobg 40 urzednikow,

ktérych jedynym celem jest odwiedzenie za darmo kolejnego kraju™*®’.

Co ciekawe,
z porownania wydatkow na Kancelari¢ Prezydenta Rzeczypospolitej i kosztow utrzymania
europejskich dworow monarszych wychodzi na to, iz drozsza jest tylko monarchia
brytyjska!... Suma wyptacana z tzw. listy cywilnej to ok. 50 mln dolarow*®. Przy $rednim
kursie 4 ztote za 1 dolara jest to ok. 200 miIn ztotych. Gdy tymczasem budzet Kancelarii
Prezydenta RP w roku 2005 to bagatela 160 mln zlotych*®®! Uzasadnieniem takiego stanu
rzeczy miatl by¢ fakt, iz polowa tych pieniedzy jest przeznaczana na inwestycje: odnowe
patacu prezydenckiego, urzadzanie lokali pracownikow Kancelarii, renowacje zabytkow
Krakowa®®, etc. Przyjmujac je, zostaje 80 mln zi. To jednak nadal wiecej od kosztow
utrzymania rodzin krolewskich w Holandii (w przeliczeniu 48 min zt), Belgii (40 min zi),

Danii (32 mln z1), Hiszpanii (32 min z1), Szwecji (20 min zt) czy w Norwegii (16 min z1)*°*111

#% T_ Stylifiska, Monarchie w Europie, ,,Rzeczpospolita”, 26 IIT 1998.

% G. Swiderski, Argumenty za monarchia, w Internecie na stronie autora:
http://www.datapolis.pl/grzes/

8 Tamze.

“TK . Rozycki, Szukajmy kréla, ,,Angora” 2002, nr 43.

%% T, Stylinska, Monarchie. ..

% W. Ortowski, w zapisie radiowej rozmowy z 8 pazdziernika 2004 r., w Internecie pod adresem:
http://wiadomosci.wp.pl/kat,16931,wid,5888392,wiadomosc.html?ticaid=128c0

%0 Tamze.

%0L T, Stylinska, Monarchie. ..
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Skadingd w Kancelarii obecnego Prezydenta RP, Lecha Kaczynskiego, podobno juz pracuje
ponad 50 0séb wiccej niz za prezydentury Aleksandra Kwasniewskiego®*.

Pomimo wspomnianych zalet oraz waloréw monarchii restauracja jej w Polsce jak
dotad nie nastapita. Jesli chodzi o ,,kadtubowe panstwo polskie”, czyli Ksigstwo Warszawskie
— 0 jego losie (bez pytania Polakow o zdanie) zadecydowali pogromcy Napoleona Bonaparte.
Powstate na jego gruzach Kroélestwo Polskie zostalo wyzute z autonomii a nawet samej nazwy
juz przez nastgpcow pierwszego Krola Polskiego (cara Aleksandra z dynastii Romanowow).
Szansa na przywrocenie monarchii w roku 1918 zostata stracona, gdyz odrodzeniu Polski
wilasdnie z takim ustrojem mieli si¢ sprzeciwi¢ Amerykanie. Z kolei na ratowanie cato$ci oraz
niepodlegtosci Drugiej Rzeczpospolitej przez zwigzanie jej sprawy z brytyjska rodzing
krolewska nie zgodzit si¢ angielski rzad, ktory oswiadczyl, iz nie zamierza z powodu Polski
zaostrzaé swoich stosunkow z ZSRR®.

Przywrdcenie monarchii nie wydaje si¢ nawet mozliwe. Przynajmniej na razie. Sktada
si¢ na to kilka czynnikéw. Podstawowym z nich jest brak (w przeciwienstwie do wigkszosci
innych krajow europejskich) legalnego oraz powszechnie uznanego pretendenta do tronu.
Linia nastgpstwa, o ktorej mowita Konstytucja 3 maja, wygasta bowiem juz na corce elektora
saskiego, Fryderyka Augusta z dynastii Wettynow — infantce Marii Augusécie Nepomucenie,
ktéra nigdy nie wyszla za maz, chociaz dozyta sedziwych lat (zmarla w 1863 roku)™™.
Nawet gdyby chcie¢ odwotaé si¢ do Konstytucji Ksiestwa Warszawskiego, ktora przeznaczata
tron polski takze mtodszym przedstawicielom saskiej dynastii, nic to nie da, poniewaz — jak
wiadomo — zostali oni zmuszeni (w osobie wspomnianego Fryderyka Augusta) do zrzeczenia
si¢ go na Kongresie Wiedenskim z 1815 r. Bledem bytoby rowniez poszukiwanie pretendenta
do polskiej korony w rosyjskiej dynastii Romanowow, zostala ona wszakze formalnie
zdetronizowana w 1830 roku przez sejm polski.

Jesli chodzi o ruch monarchistyczny w Polsce, od razu trzeba zwrdci¢ uwage na jego
wielkg niejednorodnosé¢, rozdrobnienie, a nawet na podzialy i konflikty wystepujace
pomiedzy poszczegdlnymi jego frakcjami. Na dobra sprawe mozna powiedzie¢, ze polscy
monarchisci sg zgodni whasciwe tylko w jednej kwestii — a to w koniecznosci ustanowienia
zasady dziedzicznosci tronu w przyszlej monarchii®™... Wszystko inne dzieli: poczawszy na
osobie kandydata do tronu (o ile w ogole jaki$ jest), skonczywszy na modelu ustroju, jaki

powinien zosta¢ ostatecznie wprowadzony, chociaz jesli chodzi o ten ostatni — wigkszos¢

02 R. R., Bezpieczenstwo narodowe w domku ogrodnika, ,,Rzeczpospolita”, 19 IX 2006.

%03 5 Bobr-Tylingo w liscie do redakcji ,,Rzeczypospolitej”, opublikowanym w internetowym wydaniu gazety.
%04 7. genealogii dynastii Wettynow w Internecie na stronie: http:/pages.prodigy.net/ptheroff/gotha/saxony.html
%05 J. Domagata, My krél, ,,Rzeczpospolita”, 6 X 2000.
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polskich ugrupowac rojalistycznych zdaje si¢ chyba opowiada¢ za dziedziczng monarchig
konstytucyjng z krélem na miejscu prezydenta. Zastona milczenia niech opadnie na fakt, iz
dla niektoérych z tych organizacji — pomimo iz w nazwie maja ,,monarchi¢” — wprowadzenie
tego ustroju nie jest sprawg o znaczeniu pierwszoplanowym. Z kolei dziatacze niektorych
innych robig wrazenie jak gdyby ,,bawili si¢ w te klocki” tylko dla tytutow, w zwigzku z czym
wydaja si¢ bardziej pseudo-monarchistami niz monarchistami. Mimo to interesujgcym jest, ze
przynajmniej Kilku rojalistom udato si¢ zasig$¢ w parlamencie, chociaz postulat przywrdocenia
monarchii jak dotad nie padl z sejmowej mownicy.

Co do samej potencjalnej mozliwosci wprowadzenia w Polsce monarchii — nawet
konstytucjonaliSci przyznaja, ze nie jest to niemozliwe. Na przyklad wedlug profesora
Zdzistawa Czeszejko-Sochackiego z Uniwersytetu w Bialymstoku: ,,Nic nie jest na tyle
trwate, by nie moglo ulec zmianie. Réwniez forma rzadow. Ale ustanowienie monarchii
wymagatoby gruntownych zmian konstytucyjnych. (...) Nie takie to wigc proste”%. Skoro
jednak przywrdocenie monarchii nie jest catkiem wykluczone — a trzeba pamigtaé, ze w XVIII
wieku to nie Polacy obalili swoja monarchi¢, gdyz byta ona zta, ale zrobily to mocarstwa
oscienne, ktore zaczety od zniweczenia dzieta Sejmu Wielkiego, zawartego w Konstytucji
3 maja — moze warto wigc pogdybac na temat ewentualnych kandydatow do tronu...

Gdy chodzi o tychze — a pewnie znalazlby si¢ niejeden chetny — warto juz na samym
poczatku zwroci¢ uwage na stowa Stanistawa Staszica, ktory w trakcie jednej z debat nad
reforma ustroju panstwa w XVIII wieku radzit, aby obierajac form¢ monarchii dziedzicznej,
na zalozyciela dynastii powota¢ cztowieka z rodow — nie, jak dawniej bywalo, najmniej
znaczacych — ale z rodow najpotezniejszych®®’. 1 rzeczywiscie, przygladajac sie historycznym
kandydaturom do polskiej korony juz na pierwsze oko wida¢, ze wszystkie pochodzity albo
z dynastii panujacych, albo z arystokracji. Nawet Leszek Wierzchowski, chcac uchodzi¢ za
czlowieka powaznego, twierdzi, ze pochodzi ze starej, chlubigcej si¢ 500-letnig tradycja
rodziny Pobog, ktorej dokumenty znajdujg si¢ na Wawelu®®,

Probujac znalez¢é odpowiedniego kandydata do tronu, mozna sprobowac poszukaé go
chociazby w wielce zastuzonej rodzinie ksigzat Czartoryskich, noszacej od XVI wieku z taski
krola Zygmunta 11 Augusta zaszczytny tytul ,,braci i kuzynow Jagiellonow™>®. Swoj poczatek

510

brata ona wszakze od stryjecznego brata krola Wtadystawa II Jagielty™™. Jej cztonkowie mieli

%06 J Domagata, My...

07 K. B. Hoffman, Historia reform politycznych w dawnej Polsce, Warszawa 1988, s. 176.
%08 K . Olezyk, Polska: kogo preferuja monarchisci, ,,Rzeczpospolita”, 6 1 1995.
9p_Jasienica, Rzeczpospolita Obojga Narodéw — Dzieje agonii, Warszawa 1998, s. 171.
10y, Tegowski, Pierwsze pokolenia Giedyminowiczow, Wroctaw 1999, s. 97 i n.
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za$ realng szans¢ na krolewska korone podczas elekcji w 1764 r., w ktorej dzieki
jednoznacznej rekomendacji carycy Katarzyny II na krdla zostal ostatecznie wybrany
Stanistaw Antoni (August od koronacji) Poniatowski®**. I tak, w starszej linii rodu po Adamie
Jerzym Czartoryskim znajdujemy np. urodzonego w 1940 r. ksiecia Adama Karola, ktory jest
rodzonym kuzynem kréla Hiszpanii, Juana Carlosa (matki obu byty siostrami)512. Jedynym
mankamentem w przypadku tej osoby jest brak meskiego potomka, co by oznaczato krotka
dynasti¢. Jest jednak i inny stary réd, ktory réwniez moze poszczyci¢ si¢ wspolnymi
korzeniami z dynastig jagiellonskg. Rozchodzi si¢ mianowicie o ksigzat Sanguszkéw, ktorych
jedynym zyjacym przedstawicielem jest urodzony w 1973 r. w Sao Paulo ksigze Pawel*®®,
Mtody Sanguszko zdazyl juz si¢ nawet zashuzy¢ przekazujac w 2002 r. krakowskiej
Jagiellonce ksiegozbior rodzinny Sanguszkow, ktore to wydarzenie byto m.in. komentowane
tak: ,,Wolno chyba powiedzie¢, ze Biblioteka Jagiellonska bedaca przez wieki Ksigznica
narodowg obdarowana zostata dzigki hojno$ci rodziny ks. Sanguszkéw nie tylko po ksigzecu
ale i po krolewsku” (Matgorzata Gatuszka, Kierownik Oddziatu Starych Drukow)™.

Na marginesie niech wolno bedzie powiedzie¢, ze Zygmunt II August popetnit btad
przelewajac na Rzeczypospolita swoje prawa dziedziczne do Litwy. Gdyby bowiem ktoras
z tych rodzin (Czartoryskich lub Sanguszk6éw) objeta stolec wielkoksigzecy w Wilnie,
najprawdopodobniej dostataby roéwniez i tron Polski. By¢ moze kwestia przywracania
monarchii w ogoéle nie wchodzitaby w gre... By¢ moze mielibySmy sytuacj¢ podobng jak
we Francji, w ktorej po gltownej linii Kapetyngéw nastapita linia mtodsza — Walezjusze,
po Walezjuszach za$ — jeszcze mlodsza — Burbonowie. Tak czy inaczej, pokrewienstwo

miedzy obiema rodzinami oraz ostatnig polska dynastig ilustruje tablica genealogiczna515.

>3 Sobol, Polskie rody arystokratyczne, (brak daty wydania), s. 37.

*12 7 senealogii rodziny Czartoryskich oraz hiszpanskiej dynastii Burbonéw w Internecie na stronie:
http://pages.prodigy.net/ptheroff/gotha/gotha.htm

>3 7 genealogii rodziny Sanguszkéw w Internecie na stronie:
http://pages.prodigy.net/ptheroff/gotha/gotha.htm

314 Informacija z internetowej strony:
http://republika.pl/sanguszko/sanguszko.htm

*15 Tablica sporzadzona na podstawie informacji z ksigzki p. Jana Tegowskiego pt. ,,Pierwsze pokolenia

Giedyminowiczow”, wydanej we Wroctawiu w 1999 r., oraz na podstawie informacji z serwisu:
http://genealog.home.pl/
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Sanguszkowie,

Giedymin

Jagiellonowie i Czartoryscy - wybrani potomkowie Giedymina

(T1341)
= Jewna N

lolgierd (1377)

(fok. 1365) Koriat Michatl

le Anna ks. witebska z Rurykowiczoéw © NN
2« Julianna ks. twerska z Rurykowiczoéw
I
| OFiodor @Jagietto Witadystaw 11l Konstanty
~ NN ~ Zofia ks. Holszanska e~ NN
| I |
Sanguszko ! Wiadysitaw III Kazimierz IV | Wasyl

~ Hanna N

= Hanna N

~ Elzbieta von Habsburg

Aleksander ﬂ

Michal [Jan I Olbracht Zygmunt I Michal
e~ Anna N ~ Bona ks, Sforza ~ Maria Niemir
\ |
Wasyl |Zygmunt II August Anna Teodor
~ Anna Skorué (11572) (11596) ~ Zofia ks. Sanguszko
\ JAGIELLONOWTIE
Hrihory Iwan
~ Nastazja Horonostaj ~ Anna ks. Zastawska
\ \
Andrzej Jerzy
~ Zofia Sapieha ~ Aleksandra ks. Wisniowiecka

\
Szymon Samuel
~ Anna Zawisza
\
Jan Witadystaw
~ Anna ks. Radziwitil
\
Hieronim
~ Konstancja Sapieha
\
Pawel Karol
~ Barbara Urszula Dunin
\
Hieronim Janusz
~ Cecylia Urszula Potocka
\
Eustachy Erazm
~ Klementyna ks.

Wtadystaw Hieronim

Czartoryska

~ Izabella Maria ks. Lubomirska
\

Eustachy Stanisitaw

~ Konstancja Anna hr. Zamoyska
\

Roman Wtadystaw

~ Wanda Zavadil
\

Piotr Antoni Samuel ({1989)

~ Klaudia Anna des Roys d’Eschandelys

Pawet Franciszek Roman
(*1973)
SANGUSZEKOWTIE

\
Mikotaj Jerzy
~ Tzabela ks. Korecka
\
Michait Jerzy
~ Joanna Weronika Oledzka

Kazimierz
~ Tzabella Elzbieta Morsztyn
\
Aleksander August
~ Maria Zofia hr. Sieniawska
\
Adam Kazimierz
~ TIzabella hr. Flemming
|
Adam Jerzy
~ Anna Zofia ks. Sapieha
|
Wiadystaw
~ Malgorzata Adelajda d’Orleans
\
Adam Ludwik
~ Maria Ludwika hr. Krasinska
\
August Jézef
~ Maria de los Dolores de Bourbon-Sicilia
\
(*1940) Adam Karol
«~ Nora Piciotto
|
Tamara Laura
(*1978)
CZARTORYSCY
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Z kolei gdyby chcie¢ poszuka¢ wsrod roddéw zagranicznych mozna chociazby
wspomnie¢ o dzieciach ksigcia Kentu (kandydata na krola Wiadystawa Sikorskiego), czy tez
o posiadajacych spore zwiazki z Polska przedstawicielach dynastii Burbondéw sycylijskich,

z ktorych kilku urodzito si¢ jako dzieci polskich arystokratek®®

, a ktorzy sa jednoczesnie
potomkami najstarszej europejskiej dynastii — panujacych we Francji od 987 r. Kapetyngdw.
Na pierwsze miejsce naturalnie wysuwajg si¢ jednak Wettynowie z Saksonii — a tu senior
krolewskiego domu z Drezna, ksigze Maria Emanuel, ktory skadinad jest uznawany przez
niektérych ludzi za prawowitego spadkobierce tronu polskiego. Sam ksigz¢ zagadniety, czy
chcialby zosta¢ Krolem Polski, nie méwi ani tak, ani nie, tylko dobrodusznie si¢ u§miecha
i dyplomatycznie odpowiada: ,,Jestem bardzo wzruszony, gdy ludzie mnie o to pytaja. To dla

995517

mnie wielki zaszczyt” ", Jest mily i uymujacy, potrafi zjednywaé sympatie, do tego oczytany,

doskonale wyksztalcony (bankier), ze znajomoscia jezykow obcych 1 wstretem do awantur>™®,
Podobno nie musieliby$Smy si¢ wstydzi¢ takiego krola®, O tron dla niego chce zabiegaé

Konfederacja Spiska. Jesli jej naprawde zalezy, powinna sie $pieszy¢, bo ksiaze ma 79 lat™®.

Maria Emanuel
Krdél Polski (?)

%16 7 genealogii sycylijskiej dynastii Burbonow, opublikowanej w Internecie na stronie:
http://pages.prodigy.net/ptheroff/gotha/gotha.htm

7 G. Rzeczkowski, Krol Maria Pierwszy, ,,Przekroj” 2005, nr 25 (3130), s. 49.

518 Tamze, s. 49.

519 Tamze, s. 49.

520 Tamze, s. 48.
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Wykorzystane teksty zrodlowe

Za Zrodtami do Historii pafistwa i prawa Polski F. Potomskiego i P. Jurka:
Ustawa Rzqdowa z 3 maja 1791 r.

Konstytucja Ksigstwa Warszawskiego z dnia 22 lipca 1807 r.

Konstytucja Krolestwa Polskiego z 27 listopada 1815 r.

Proklamacja z dnia 5 listopada 1916 r.

Patent z dnia 12 wrzesnia 1917 r. w sprawie wladzy panstwowej w Krolestwie Polskim

Za A. Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1789-1871:
Uchwata sejmu o detronizacji Mikotaja I z dnia 25 stycznia 1831 r.

Za N. Davies, Boze igrzysko — Historia Polski:
Odezwa wielkiego ksigcia Mikotaja Mikolajewicza zapowiadajgca zjednoczenie wszystkich ziem polskich pod
bertem Cara Rosji i nadanie im autonomii z 14 sierpnia 1914 r.

Wykaz cytowanych publikacji

Ksigzki:

Bardach, J., Le$nodorski, B., Pietrzak, M., Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1999.
Cegielski, T., Zielinska, K., Historia - Dzieje nowozytne, Warszawa (wyd. dziewiate).
Czartoryski, A. J., Polityka kieruje nie tylko interes, ale i moralno$¢, Warszawa 1992.
Dackiewicz, J., Paryz zdradzony czyli Izabela Czartoryska, Lublin 1971.

Davies, N., Boze igrzysko — Historia Polski, Krakow 2000.

Encyklopedia podreczna, Krakow 2000.

Encyklopedia PWN w trzech tomach, t. 2, Warszawa 1999.

Fiszerowa, W., Dzieje moje wlasne, Warszawa 1998.

Goclon, J. A., Polska na krolu pruskim zdobyta, Wroctaw 2002.

Hoffman, K. B., Historia reform politycznych w dawnej Polsce, Warszawa 1988.
Jaficzyk, M., 100 najwickszych Polakow, (brak daty wydania).

Jasienica, P., Polska Piastow, Warszawa 1998.

Jasienica, P., Rzeczpospolita Obojga Narodéw — Dzieje agonii, Warszawa 1998.
Kallas, M., Historia ustroju Polski, Warszawa 2005.

Kopalinski, W., Stownik wyrazow obcych, Warszawa 2000.

Kuczynski, S. K., (red.), Ksiega krolow i ksigzat polskich, Warszawa 1999.

Kukiel, M., Ksigze Adam, Warszawa 1993.

Kukiel, M., Generat Sikorski — Zohierz i maz stanu Polski walczacej, Londyn 1995.
Laszewski, R., Historia ustroju Polski, Torun 1998.

Lukasiewicz, D., Stownik dynastii Europy, Poznan 1999.

Maciejewski, T., Historia ustroju i prawa sgdowego Polski, Warszawa 2003.

Maczak, A., (red.), Dynastie Europy, Wroctaw 2003.

Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 5, Warszawa 2004.

Olczak, E., (red.), Atlas historii Polski, Warszawa 2003.

Paszkiewicz, K. A., Polskie partie polityczne — Charakterystyki, dokumenty, Wroctaw 1996.
Polski stownik biograficzny, Krakow 1937.

Polski stownik biograficzny, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1973.

Polski stownik biograficzny, Warszawa-Krakow 1996.

Potomski, F., Jurek, P., Historia panstwa i prawa Polski — zrodta, Wroctaw 1998.
Radziwill, A., Roszkowski, W., Historia 1789-1871, Warszawa 2000.

Radziwill, A., Roszkowski, W., Historia 1871-1939, Warszawa 2000.

Sobocinski, W., Historia ustroju i prawa Ksi¢stwa Warszawskiego, Torun 1964.
Sobol, S., Polskie rody arystokratyczne, (brak daty wydania).

Symonides, J., Prawo miedzynarodowe publiczne, Warszawa 2002.

Tegowski, J., Pierwsze pokolenia Giedyminowiczow, Wroctaw 1999.

Traba, M., Bielski, L., Krélowie i ksigzeta polscy, Bielsko-Biata 2003.
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Winnicki, J., Rada Regencyjna Krolestwa Polskiego i jej organy — (1917-1918), Wroctaw 1991.
Znamierowski, A. Insygnia, symbole i herby polskie, Warszawa 2003.

Artykuty:

Artykut pt. ,,Chca powrotu do Polski krola”, opublikowany w internetowym serwisie:
http://www.wiadomosci.wp.pl/

Besala, J., Kandydaci i wariaci, [w:] ,,Przekr6j” nr 26 (3131) z 23 czerwca 2005 r.

Bielecki, J., Poddani nie chcg zmian, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 9 pazdziernika 2000 r.

Bos-Karczewska, M., Krélowa w roli menedzera, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 2 lipca 1997 r.

Dobiecki, G., Trockisci i komunisci to takze moj nardd, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 27 grudnia 2001 r.

Domagala, J., My krdl, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 06 pazdziernika 2000 r.

Gorski, A., Prawda o Radzie Regencyjnej, w internetowym serwisie: http://www.konserwatyzm.pl/

Gryczynski, M., W blasku monarchii, w internetowym serwisie: http://www.opoka.org.pl/

Kazmierski, D., Talaga, A., Unia tronow, w internetowym serwisie: http://www.nowe-panstwo.pl/

Kluska, B., Monarchisci Drugiej Rzeczypospolitej, w internetowym serwisie: http://www.historycy.org/

Mielnik, J., Krolewski krol, [w:] ,,Przekrdj” nr 5 (3110) z 30 stycznia 2005 r.

Olczyk, K., Polska: kogo preferujg monarchisci, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 6 stycznia 1995 r.

Pasierbinski, T., Na tronie w koronie, [w:] ,,Polityka” nr 35 z 2003 r.

Pszczotkowski, A. A., Uzurpatorzy, w Internecie na stronie autora: http://akson.sgh.waw.pl/~apszczol/

R., R., Bezpieczenstwo narodowe w domku ogrodnika, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 19 wrzesnia 2006.

Rzeczkowski, G., Krdol Maria Pierwszy, [w:] ,,Przekr6j” nr 25 (3130) z 16 czerwca 2005 r.

Stylinska, T., Malgorzata II, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 28 czerwca 2002 r.

Stylinska, T., Monarchie w Europie, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 26 marca 1998 r.

Szyszkin, S. P., Cesarska dynastia Romanowow na wygnaniu, [w:] ,,Rojalista — Pro Patria” nr 1 (35) z 2002 r.

Smigielski, B., Gdzie s3 krélewskie korony, [w:] Polityka nr 38 (2470) z 18 wrze$nia 2004 r.

Swiderska, H., Krél dla Polski?, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 10 listopada 1995 r.

Swist, R., Krol spod Watbrzycha, [w:] ,,Gazeta Wroclawska” z 3 grudnia 1999 r.

Tryc-Ostrowska, M., Krol wszystkich Hiszpandw, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 16 maja 2001 r.

Wojcik, L., Kumoch, J., Krdl zbawi Serbig, [w:] ,,Przekr6j” nr 35 (3193) z 31 sierpnia 2006 r.

Zdort, M. D., Ksigze¢ na prezydenta, [w:] ,,Rzeczpospolita” z 26 kwietnia 1995 r.

Inne wykorzystane materialy

Argumenty za monarchig, wedtug G. Swiderskiego, w Internecie na stronie autora:
http://www.datapolis.pl/grzes/

Deklaracja programowa Zwigzku Szlachty Polskiej, opublikowana w Internecie na stronie organizacji:
http://www.szlachta.org/

Genealogie: dynastii Wettynow, dynastii Burbonow, rodéw ksigzat Czartoryskich oraz Sanguszkow,

opublikowane w internetowym serwisie ‘An Online Gotha’ pod adresem:
http://pages.prodigy.net/ptheroff/gotha/gotha.htm

Korespondencja prywatna: list M.M. Wiszowatego [Uniwersytet Gdanski] z dnia 25 kwietnia 2005.

List S. Bobr-Tylingo do redakcji ,,Rzeczypospolitej” w odpowiedzi na artykut H. Swiderskiej pt. ,,Krél dla

Polski?”, opublikowany razem z nim w archiwum internetowego wydania dziennika pod adresem:
http://www.rzeczpospolita.pl/

Informacje dot. rodu ksigzat Sanguszkow, opublikowane w Internecie na stronie:
http://republika.pl/sanguszko/sanguszko.htm

Informacje genealogiczne, dot. rodu ksigzat Czartoryskich i Sanguszkow, opublikowane w Internecie na stronie:
http://genealog.home.pl/

Materiaty Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego, opublikowane w Internecie na stronie organizacji:
http://www.konserwatyzm.pl/

Materiaty Organizacji Monarchistow Polskich, opublikowane w Internecie na stronie organizacji:
http://republika.pl/adnikiel/

Materiaty Polskiego Ruchu Monarchistycznego, opublikowane w Internecie na stronie organizacji:
http://monarchia.org.pl/

Materiaty Polskiej Ligi Monarchistycznej, zawarte w okazowym numerze kwartalnika ,,Korona” nr 0(0).

Materiaty Unii Polskich Ugrupowan Monarchistycznych, opublikowane w Internecie na stronie organizacji:
http://szlachecki-klub-feniks.com/monarchial.html
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Zro6dla map i fotografii

Mapy:

s. 15: Rozbiory Rzeczypospolitej — zrédto: N. Davies, Boze igrzysko — Historia Polski, Krakow 2000.

s. 17: Ksiestwo Warszawskie — zrodto: T. Cegielski, K. Zielinska, Historia 2 Dzieje nowozytne, Warszawa (wyd.
dziewiate).

s. 24: Kroélestwo Polskie — zrodlo: A. Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1789-1871, Warszawa 2000.

Fotografie:

s. 15: Karta tytutowa jednego z pierwszych wydan Konstytucji 3 maja — zrodto: Wikipedia — wolna encyklopedia

w Internecie pod adresem: http://pl.wikipedia.org/

S. 20: Fryderyk August | — zrodto: Wikipedia.

. 27: Aleksander | — zrodto: Wikipedia.

. 35: Adam Jerzy Czartoryski — zrédto: S. Sobol, Polskie rody arystokratyczne, (brak daty wydania).

. 41: Rada Regencyjna — zrodlo: A. Radziwilt, W. Roszkowski, Historia 1781-1939, Warszawa 2000

. 52: Jerzy Windsor z malzonka Maring — zrddto: internetowy serwis ‘Getty Images Editorial’ pod adresem:

http://editorial.gettyimages.com/ms_gins/source/home/home.aspx?pg=1

s. 66: Insygnia koronacyjne kréla Augusta III — zrodto: internetowy serwis ‘Polskie Dzieje’ pod adresem:
http://www.polskiedzieje.pl/

s. 66: Insygnia koronacyjne krélowej Marii Jozefy — Zrodlo: internetowy serwis ‘Polskie Dzieje’ pod adresem:
http://www.polskiedzieje.pl/

s. 70: Maria Emanuel — Krol Polski(?) — Zrodlo: zbiory wiasne autora, opublikowane na stronie:
http://www.monarchia.webpark.pl/
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